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1. Wstep

Grunty uzytkowane rolniczo stanowia okoto 60% powierzchni kraju, a rolnictwo jest
bardzo istotnym elementem funkcjonowania gospodarki narodowej. Nadrzednym celem
rolnictwa jest zapewnienie bezpieczenstwa zywnosciowego kraju. Zmiany jakie zachodza
w klimacie na kuli ziemskiej powoduja zwigkszenie czgstotliwosci oraz zaostrzenie
wystepujacych zjawisk ekstremalnych. W wyniku wystepujacych zmian w rozkladzie
1 intensywno$ci opadow oraz temperatury powietrza w ostatnich latach borykamy sie
z niedoborem wody, ktory w rolnictwie przynosi ogromne straty. Powtarzajaca si¢ susza
rolnicza ogranicza produkcj¢ zywnos$ci i wptywa na zycie codzienne wszystkich obywateli.

Nie ulega watpliwosci, ze nalezy si¢ przygotowaé na powtarzajace si¢ tego typu
zdarzenia, aby ograniczy¢ skutki m. in. suszy czy powodzi oraz zapewni¢ stabilnos¢ produkcji
rolniczej 1 bezpieczenstwo obywateli.

W tym celu powotane zostaly Lokalne Partnerstwa ds. Wody, ktore w skali lokalnej
podejmg wyzwanie jakim jest racjonalna gospodarka zasobami wodnymi na obszarach
wiejskich. Partnerstwo to postuzy nawigzaniu kontaktéw i docelowo umozliwi opracowanie
efektywnych rozwigzan z zakresu gospodarowania woda na cele rolnicze. Niniejszy raport
okresla szczegbtowo warunki jakie wystepuja na terenie powiatu pyrzyckiego i zawiera
whnioski z konsultacji w ramach Lokalnego Partnerstwa ds. Wody w powiecie oraz wskazuje
mozliwe do podje¢cia dziatania, ktére w toku dalszych prac LPW beda mogly zostac
zrealizowane.

1.1. Zakres kompetencji instytucji majacych wplyw na gospodarke wodng powiatu

Gminy Zaopatrzenie ludno$ci w wode do picia, rozwdj sieci wodociggowej i
kanalizacyjnej, usuwanie i oczyszczanie $ciekow komunalnych, utrzymanie
czystosci

Realizacja Krajowego Programu Oczyszczania Sciekow Komunalnych (KPOSK)

Ewidencje zbiornikéw bezodptywowych i przydomowych oczyszczalni §ciekow,

Powiat Opracowywanie programow ochrony srodowiska
Nadzér nad dziatalnoscig spotek wodnych

Uzgodnienia projektow decyzji o warunkach zabudowy i lokalizacji inwestycji
celu publicznego dla planowanych przedsiewziec¢ na terenie gmin powiatu w
zakresie ochrony gruntow rolnych,

Wydawanie decyzji dotyczacych przejscia do zasobu oraz wykreslenia z zasobu —
gruntow pokrytych srédladowymi wodami ptyngcymi oraz nieruchomosci
gruntowych i urzgdzen wodnych,

Wygaszanie trwatego zarzadu gruntéw pokrytych wodami ptyngcymi oraz
pozostatych nieruchomosci nalezacych wezes$niej do marszatka wojewddztwa

Udzielanie i rozliczanie dotacji ze sSrodkow powiatu przeznaczonych na ochrong
srodowiska i gospodarke wodna

Wojewoda Nadz6r nad zwigzkami spotek wodnych




Ustanawianie stref ochronnych uje¢ wody
Przyjmowanie analiz ryzyka dla ujg¢ wody

Powolywanie gminnych komisji szacowania strat w rolnictwie

Panstwowe
Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie

regionalne zarzady
gospodarki wodnej

zarzady zlewni

nadzory wodne

prowadzenie postgpowan administracyjnych w sprawach dotyczacych udzielania
zg6d wodnoprawnych, w tym przyjmowania zgtoszen wodnoprawnych,

wydawanie pozwolen wodnoprawnych, z wylaczeniem postepowan w sprawach,
w ktorych wlasciwe sg inne piony;

prowadzenie i obstuge spraw zwigzanych z instrumentami ekonomicznymi
shuzacymi gospodarowaniu wodami, w tym z: oplatami za ustug wodne, optatami
podwyzszonymi, naleznosciami za korzystanie ze srodladowych drog wodnych i
ich odcinkéw oraz urzadzen wodnych stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa,
usytuowanych na $rédladowych wodach powierzchniowych, optatami za
legalizacj¢ urzadzen wodnych, optatami rocznymi za oddawanie w uzytkowanie
gruntow pokrytych wodami stanowiacych wiasnos¢ Skarbu Panstwa, wptywami z
tytutlu rozporzadzaniami nieruchomosciami niebedacymi gruntami pokrytymi
wodami stanowigcymi whasno$¢ Skarbu Panstwa, optatami rocznymi za oddanie
W uzytkowanie obwodow rybackich, optatami za wydanie zezwolenia na

uprawianie amatorskiego potowu ryb,
wykonywanie kontroli gospodarowania wodami;

prowadzenie spraw zwigzanych z oddaniem w uzytkowanie wod i gruntow

pokrytych wodami oraz dysponowanie pozostatymi nieruchomos$ciami;

wspolprace z wlasciwymi organami w zakresie §srodladowych drég wodnych o

szczegolnym znaczeniu transportowym;

prowadzenie spraw zwigzanych z turystycznym wykorzystywaniem wod, w tym z
drogami wodnymi administrowanymi przez Wody Polskie;

prowadzenie spraw dotyczacych gospodarki rybackiej;

prowadzenie spraw zwigzanych z hydroenergetyka, w zakresie elektrowni

wodnych stanowigcych wlasno$¢ Skarbu Panstwa i innych podmiotow;
prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej w ramach Wéd Polskich;

biezaca wspolprace z uzytkownikami wod, w tym z: zaktadami, jednostkami
samorzadu terytorialnego, podmiotami korzystajacymi z ustug wodnych,

spotkami wodnymi;

prowadzenie szkolen dla uzytkownikow wod

Glowny Inspektorat
Ochrony Srodowiska

Wojewddzki Inspektor
Ochrony Srodowiska

kontrola podmiotow korzystajacych ze srodowiska w rozumieniu ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 519,
785, 898, 1089) w zakresie:

przestrzegania przepisOw o ochronie srodowiska,




Panstwowy Monitoring | przestrzegania decyzji ustalajacych warunki korzystania ze §rodowiska oraz

Srodowiska przestrzegania zakresu, czgstotliwosci 1 sposobu prowadzenia pomiarow

wielkosci emisji i jej wplywu na stan Srodowiska,

eksploatacji instalacji i urzadzen chronigcych srodowisko przed
zanieczyszczeniem

prowadzenie panstwowego monitoringu srodowiska, w szczegolnosci:
opracowywanie programow panstwowego monitoringu srodowiska,
koordynacja realizacji zadan panstwowego monitoringu Srodowiska,

gromadzenie informacji o Srodowisku w zakresie ujetym w programach

panstwowego monitoringu srodowiska,

przetwarzanie zgromadzonych informacji o srodowisku i dokonywanie ocen stanu

srodowiska,

opracowywanie raportow o stanie srodowiska,

1.2. Obowiazujace przepisy prawa z zakresu gospodarki wodne;j

1.

Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika
2000 r. ustanawiajaca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Dz.
Urz. WE L 327 z 22.12.2000, str. 1; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne rozdz.
15, t. 5, str. 275,z pézn. zm.), tzw. Ramowa Dyrektywa Wodna (RDW),

Dyrektywa 2006/118/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r.
w sprawie ochrony wod podziemnych przed zanieczyszczeniem i pogorszeniem ich stanu
(Dz. U. UE L 372 z 27.12.2006

Dyrektywa 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r.
w sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzadzania nim (Dz. U.UE L 288 z6.11.2007
Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r Prawo wodne (Dz. U. z 2018 r. poz. 2268, z pd6zn. zm.).
Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r o Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. nr 2001 nr 62
poz. 62 z pézn. zm.).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 9 marca
2018 r. w sprawie wilasciwosci miejscowej dyrektorow regionalnych zarzadéw
gospodarki wodnej Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w sprawach
z zakresu zbiorowego zaopatrzenia w wodg i zbiorowego odprowadzania $ciekow (Dz.U.
2018 poz. 510)

Ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu sciekow (Dz.U. 2001 nr 72 poz. 747)

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 4 pazdziernika 2019 r. w sprawie szczegdlowego
zakresu opracowywania planow gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy (Dz.U.
2019 poz. 2150)

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie przyjecia
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. 2016 poz. 1967).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 28 grudnia 2017 r. w sprawie sposobu ustalenia
1 ewidencjonowania przebiegu granic obszarow dorzeczy, regiondéw wodnych oraz zlewni
(Dz.U. 2017 poz. 2505)

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2017 r. w sprawie jakosci wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. nr 2017, poz. 2294).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 13 lipca 2021 r. w sprawie form i sposobu
prowadzenia monitoringu jednolitych czesci wod powierzchniowych i jednolitych czesci
wod podziemnych (Dz.U. 2021 poz. 1576)

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie klasyfikacji
stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego 1 stanu chemicznego oraz sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych, a takze $rodowiskowych
norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz.U. 2021 poz. 1475)

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 11
pazdziernika 2019 r. w sprawie kryteridéw i1 sposobu oceny stanu jednolitych czesci wod
podziemnych (Dz.U. 2019 poz. 2148)

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 27 sierpnia
2019 r. w sprawie rodzajow inwestycji i1 dziatan, ktére wymagaja uzyskania oceny
wodnoprawnej (Dz.U. 2019 poz. 1752)

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 10 wrzesnia
2020 r. w sprawie systemu informacyjnego gospodarowania wodami (Dz.U. 2020 poz.
1656)

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 20 stycznia
2020 r. w sprawie formy i uktadu przekazywanych wynikéw pomiaréw ilo$ci pobranych
wod podziemnych 1 wodéd powierzchniowych oraz iloSci 1 jakoSci Sciekow
wprowadzanych do wod lub do ziemi (Dz.U. 2020 poz. 144)

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika w sprawie przyjecia Planu
zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Odry (Dz. U. 2016, poz.
1938).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 14 stycznia 2002 r. w sprawie okreslenia
przecigtnych norm zuzycia wody (Dz. U. 2002 nr 8 poz. 70).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. 2019 poz.1839).
Rozporzadzenie Dyrektora RZGW w Szczecinie z dnia 20 marca 2017 r. w sprawie
ustalenia warunkow korzystania z wod zlewni Miedzyodrze — Zalew Szczecifiski —
wyspy Wolin i Uznam (Dziennik Urzedowy Woj. Zachodniopomorskiego 2017.1224).
Rozporzadzenie Dyrektora RZGW w Szczecinie z dnia 3 czerwca 2014r. w sprawie
ustalenia warunkow korzystania z wod regionu wodnego Dolnej Odry i Przymorza
Zachodniego (Dziennik Urzgdowy Woj. Zachodniopomorskiego 2014.2431).
Rozporzadzenie Dyrektora RZGW w Szczecinie z dnia 22 grudnia 2017r. w sprawie
ustalenia warunkow korzystania z wod regionu wodnego Dolnej Odry i Przymorza
Zachodniego (Dziennik Urzedowy Woj. Zachodniopomorskiego 2017.5527).


https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20200001656
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20200001656

2. Charakterystyka regionu

2.1.  Polozenie geograficzne i administracyjne

Obszar Powiatu Pyrzyckiego zajmuje poludniowo-zachodnig cze¢$¢ wojewodztwa
zachodniopomorskiego. W sktad Powiatu Pyrzyckiego wchodzi 6 gmin: Bielice, Kozielice,
Lipiany, Przelewice, Pyrzyce i Warnice (tab. 1, ryc. 1). Najwigksza liczba ludnosci
zamieszkuje gming Pyrzyce (ponad 19 tys. mieszkancow), gmina ta charakteryzuje si¢ takze
najwicksza gestoscig zaludnienia (94,1 mieszkaﬁca/kmz), kolejng pod tm wzgledem jest
gmina Lipiany (61 mieszkafica’km?). W przypadku pozostalych gmin liczba mieszkancow
tylko w gm. Lipiany i Przelewice przekracza 5 tys., Najnizszg liczbg mieszkancoéw (niespetna
2,5 tys.), a zarazem najnizszg gestoscig zaludnienia (26 mieszkanca/ km?) charakteryzuje si¢
gmina Kozielice.

Tab. 1 Liczba ludno$ci w poszczegdlnych gminach w powiecie pyrzyckim (zrodto: GUS)

, . Powierzchnia
Procent ludnosci

Gmina Liczba ludnosci . gminy GUGIK
w miastach
(ha)

Bielice 3142 gmina wiejska 8419
Kozielice 2462 gmina wiejska 9453
Lipiany 5794 67,4 9491
Przelewice 5115 gmina wiejska 16 201
Pyrzyce 19227 64,9 20 422
Warnice 3443 gmina wiejska 8614

Powiat pyrzycki potozony jest na Pobrzezu Szczecinskim i obejmuje swoim zasi¢giem
glownie Rowning Pyrzycko-Stargardzka (Kondracki 2001). Obszar ten sasiaduje z Réwning
Wettynska, Nowogardzka 1 Pojezierzem Mysliborskim. Geneza obszaru zwigzana jest
z przylodowcowym jeziorem, po ktorego ustgpieniu pozostaty ity, mulki i piaski
drobnoziarniste, na ktérych wytworzyty si¢ jedne z najzyzniejszych gleb w kraju. Stad tez
obszar ten w zdecydowanej wigkszosci wykorzystywany jest na cele rolnicze (produkcja
roslinna). Na obszarze powiatu w obrebie rowniny wystepuje dolina rzeki Ploni z jeziorem
przeptywowym Plon oraz potudniowa czgé¢ jeziora Miedwie.
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Ryc. 1 Potozenie gmin oraz miejscowosci na terenie powiatu pyrzyckiego.
2.2.  Charakterystyka zasobéw wodnych powiatu

2.2.1. Wody powierzchniowe

Powiat pyrzycki potozony jest w regionie wodnym Dolnej Odry i Przymorza
Zachodniego. Powiat posiada bogata sie¢ hydrograficzng (ryc. 2). Obszar wysoczyzny
w czesci zachodniej zlewni Ploni rozcinaja prawie potudnikowe doliny, niektore
wykorzystane przez cieki wodne, ktore okreslane sg jako kanaty. Najwigkszg z tych dolin jest
dolina rzeki Siciny ciggnaca si¢ od rejonu na potudniowy zachdéd od Mielecina do Pyrzyc.
Za Mielecinkiem, w przedluzeniu tej doliny na potudnie rozpoczyna si¢ ciag jezior
rynnowych. Rzeka Ptonia jest prawobrzeznym doptywem Odry, do ktorej wpada poprzez jez.
Dabie. Wyptywa ona z jez. Uklejno potozonego obok jez. Barlineckiego (ryc. 3).

11



Objasnienia:
L] Miejscowosci

1
L - Granica powiatu

:l Zlewnie VI rzedu

Cieki

Zlewnie Ill rzedu
Ina
[ odra od odry Zachodniej do Iny (p)
[ odra od Warty do oddzielenia sig Odry Zachodniej w Widuchowej

- Odra od oddzielenia sie¢ Odry Zachodniej w Widuchowej do oddzielenia si¢ Regalicy w Kluczach <Iz 25 5 10 km

Ryc. 2 Podziat powiatu pyrzyckiego na poszczegolne zlewnie rzgdu II1 i VI (zrodto: MphP)

Tab. 2 Wykaz zlewni VI rzgdu na obszarze powiatu pyrzyckiego (numeracja zgodna z Ryc. 2) (zrodto:
MphP)

Nr na . ID Nr na . ID
ryc. 2 Nazwa zlewni VI rze¢du Zlewni ryc. 2 Nazwa zlewni VI rze¢du Zlewni
Mata Ina od Odprowadzalnika .
1 Kolin do Kanatu Kluczewo (p) 198697 7 Kanat Glgboki 191252
o | Myslaodjez Koscielnegodo | 191517 | g Kanal Pomietow 198674
jez. Bedzin
3 Zlewnia jez. Bedzin 191219 9 Plonia 197432
4 Mysla do dopt. z Krasnego (p) | 191211 10 Zlewnia jez. Ko$cielnego 191215
5 Doptyw z Krasnego 191212 11 Kanat Czolnow 191254
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Mysla od dopt. z Krasnego do

jez. Koscielnego 191213 12 Doptyw z Moskorzyna 198692

Wystepujace na obszarze powiatu jeziora nalezg do jezior polodowcowych, glownie
rynnowych. Charakteryzuja si¢ one waskim, wydluzonym ksztattem i zwykle uktadaja si¢
w ciagi poprzedzielane progami i ptyciznami. Obok jezior rynnowych bardzo licznie
spotykane sg oczka i srodpolne zbiorniki bezodptywowe.

Najwickszym jeziorem jest Miedwie (tab. 5), pigte co do wielkoSci jezioro w Polsce.
Dno jeziora sigga 28 m ponizej poziomu morza w zwigzku z tym jest kryptodepresja.
Charakterystyczng cechg jest pas plycizny przybrzeznej osiggajacy miejscami szerokos$¢
kilkudziesigciu metrow. Drugim, co do wielko$ci w powiecie jest jezioro Pton, zajmujgce
ptaskie obnizenie na dnie Niziny Pyrzyckiej o glgbokosci ok. 4 m. Jezioro ma rowniez ksztatt
rynny o dlugosci okoto 7 km i szerokosci 1,5 km. Podobnym jeziorem jest Bedgoszcz, linia
brzegowa jest tu dobrze rozwinigta, a powierzchnia wody urozmaicona drobnymi wyspami.

Ciekawy kompleks jeziorny stanowiag jeziora: Chlop, Bedzin i Wadot w okolicy
Lipian. Sa to jeziora rynnowe moreny czolowej. Linia brzegowa jest silnie rozwinigta,
zarysowujgca szereg potwyspow i wysp, a zbiorniki wodne posiadajg liczne przewezenia,
ptycizny i progi. Sie¢ hydrograficzng powiatu pyrzyckiego przedstawiono na rycinie 3, wykaz
wazniejszych rzek i jezior i jednolitych cze$ci wod powierzchniowych (JCWP) w tabelach
3-5 ponizej.

Tab. 3 Wykaz Jednolitych Czg¢sci Wod Powierzchniowych na obszarze powiatu pyrzyckiego (zrodto:
PGW)

Nrnaryc. 3 Kod JCWP Nr naryc. 3 Kod JCWP
1 RW60002319766449 10 RW6000161976549
2 RW60002319766729 11 RW600001976544
3 RW600016197665 12 RW600025197659
4 LW11041 13 RW600025197672
5 RW6000231976674 14 RW600016197652
6 RW60000197669 15 RW600024198699
7 RW600025197679 16 RW600023197651
8 RW6000161976569 17 RW600016198692
9 RW60000191259 18 RW600016198672
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Ryc. 3 Mapa hydrograficzna dla powiatu pyrzyckiego oraz podziat na Jednolite Czg$ci Wod
Powierzchniowych (zrodto MphP, PGW)

Tab. 4 Zestawienie wazniejszych ciekow i ich dlugosci na terenie powiatu pyrzyckiego (zrodto:
MphP)

Nazwa cieku Dhugo$¢ na terenie powiatu
[km]
Plonia 30,26
Sicina 28,31
Bielica 19,45
Strumien Nieborowski 17,65
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Kanat Czarny 14,24
Kanat Dhugi 10,70
Strumien Pstrowicki 10,19
Mysla 10,04
Strozewski Row 9,70
Kanat Lubiatowski 9,37
Doptyw z Krasnego 8,39
Kanat Mechowski 8,16

Tab. 5 Zestawienie wazniejszych jezior i ich powierzchni na terenie powiatu pyrzyckiego (zrodto:

MphP)

Nazwa jeziora Powierzchnia [ha]
Jez. Miedwie 1145,20
Jez. Plon 729,71
Jez. Chlop 314,71
Jez. Bedgoszcz 143,72
Jez. Lipianskie 141,87
Jez. Begdzin 137,03
Jez. Piaseczno 56,82

Jako$¢ wod powierzchniowych podlega cyklicznym obserwacjom i ocenie w ramach

panstwowego

monitoringu

srodowiska (monitoring diagnostycznego

i operacyjny),

prowadzonego przez Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska. Z klasyfikacji i oceny JCWP
wykonanej w 2019 roku na podstawie danych z lat 2014-2019 wynika, ze stan wszystkich
przebadanych w powiecie JCWP zostal oceniony jako zty. (tab.6). Na jako$¢ wod
powierzchniowych wplywa uzytkowanie powierzchni i dzialalno$¢ antropogeniczna, czynniki
biologiczne i klimatyczne.

Tab. 6 Zestawienie klasyfikacji JCWP w powiecie pyrzyckiego (zrodto: GIOS)

Kod JCWP Nazwa JCWP Status atentjal Stan
JCWP* potency chemiczny
ekologiczny
PLRW®6000231 | Krzekna od zrodet do staby potencjat stan. s:h.emlczny
9766729 jez. Bedgoszcz SZEW - ekologiczn PORIZE)
162. Bels giczny dobrego
PLRW6000161. Ostrowica od zrodet do umiarkowany stan' .ch'emlczny
wypltywu z Jez. NAT stan ponizej
97665 .
Bedgoszcz ekologiczny dobrego
PLRW6000019 | Ostrowica od jez. umiarkowany - stan chemiczny
. SCW potencjat ponizej
7669 Bedgoszcz do ujscia -
ekologiczny dobrego
Plonia na jez. Miedwie z umiarkowany
PLRW6000251 Miedwinka i dopt. z SZCW | potencjat
97679 . .
Bielkowa ekologiczny
. stan chemiczny
PLRW6000161 Kanat Miyfski S7CW staby p_otenq at ponizej
976569 ekologiczny
dobrego
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PLRW6000019 Mysla od zrodet do umiarkowany
1959 wyplywu z Jez. NAT stan
Mysliborskiego ekologiczny
PLRW6000251 Plor,ng od Doptywu spod umiarkowany stanf:h.emlczny
Mysliborek do Jez. NAT stan ponizej
97659 C .
Miedwie ekologiczny dobrego
PLRW6000251 o umiarkowany stanf:h.emlczny
Gowienica NAT stan ponizej
97672 .
ekologiczny dobrego
PLRW6000241 Mata Ina qd Doptywu umlarkowany
spod Pomigtowa do SZCW | potencjat
98699 L, g
ujscia ekologiczny
PLRW6000231 Ptonia od zrodet do Staby stan stan. (':h.emlczny
97651 Doplywu spod NAT | ekologiczny | POmiZel
Mysliborek giczny dobrego
Mata Ina od Zrédet do umiarkowany
PLRW6000161 Doptywu spod SZCW | potencjal
98672 . -
Pomigtowa ekologiczny

*SZCW - silnie zmieniona cze¢$¢ wod, NAT - naturalna

2.2.1. Wody podziemne

Wody podziemne na obszarze powiatu wystepuja w osadach czwartorzegdowych
i paleogensko-neogenskich. Czwartorzedowe pigtro wodonos$ne sktada si¢ z jednego lub kilku
poziomdéw wodono$nych w osadach piaszczystych, przypowierzchniowych na wysoczyznach
lub dolinach, badz rozdzielonych warstwami glin zwatlowych tworzacych mi¢dzyglinowy lub
podglinowy poziom wodonosny i na obszarze powiatu majace znaczenie uzytkowe. Lokalnie
Glowny Uzytkowy Poziom Wodonosny (GUPW) wystepuje w obrebie osadow starszych,
paleogensko-neogenskich.

Wody podziemne na obszarze powiatu wystepuja w warstwach wodonos$nych
wyodrebnionych w jednej Jednolitej Czgsci Wod Podziemnych (JCWPdA) wg podziatu na 172
czesci, ktorej granice zostaly przedstawione na ryc. 4. Na przewazajacym obszarze powiatu
wystepuja wody podziemne zaliczone do JCWPd nr 24. Systemy wodonosne obejmuja obieg
wod podziemnych pomiedzy obszarem zasilania glownych pozioméw wodonosnych
czwartorzedowych na obszarach wyniesionych stref marginalnych i moren czotowych fazy
pomorskiej zlodowacenia Wisty, a drenazem tych wod jaki zachodzi w dolinach zlewni.
Zasilanie systemu odbywa si¢ poprzez infiltracje wod w oknach hydrogeologicznych lub
przez przesaczanie wod przez skaty stabo przepuszczalne lub wzdluz niecigglosci
przewodzacych w zaburzonych strefach moren czotowych. Strukture¢ hydrogeologiczng
JCWPd nr 24 tworzy zréznicowany uktad warstw przepuszczalnych i stabo przepuszczalnych
w utworach czwartorzedowych 1  paleogensko-neogenskich. Istniejace  uklady
hydrostrukturalne i krazenia wod w utworach czwartorzgdowych 1 neogenskich (miocenskich)
mozna sprowadzi¢ do 3 warstw reprezentujacych poziomy: | - gruntowy i migdzyglinowy
gorny, Il — miedzyglinowy Il - podglinowy i miocenski goérny Poziom micenski dolny
i kredowy ze wzgledu na zasolenie nie sg rozpatrywane jako poziomy uzytkowe.
Charakteryzuje si¢ dobrym stanem chemicznym.
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Ryc. 4 Rozklad przestrzenny Jednolitych Czgsci Wod Podziemnych (JCWPd) i1 Regiondéw
Wodnogospodarczych (RWG) na obszarze powiatu pyrzyckiego (zrodto: PGW)

Wody podziemne JCWPd nr 23 wystepuja w osadach piaszczystych w 3 pigtrach:
czwartorzgdowym (poziom gruntowy i miedzyglinowy goérny, S$rodkowy, dolny),
czwartorzegdowo-neogenskim, oraz w marglach pigetra kredowego. Rozpoznanie
hydrogeologiczne JCWPd nr 23 wykazalo, Zze stanowi ona wielopoziomowy, ztozony system
wodonosny, ktory tworza struktury hydrogeologiczne réznej genezy. Cechg charakterystyczng
tego obszaru jest wspolny obszar alimentacji zasobow wodnych - potludniowo-zachodnia
cz¢$¢ wysoczyzny morenowej. Wody podziemne na obszarze tych zlewni drenowane sg przez
niewielkie cieki splywajace do doliny Odry. Poza wysoczyzng Pojezierza Mysliborskiego,
gdzie obserwuje si¢ wzrost odptywu w dot rzek, rzeki przeptlywajace na pozostalych
odcinkach zaro6wno przez Rowning Gorzowska (sandr Mysli) jak 1 przez Rowning Wettynska,
charakteryzuje nieznaczny wzrost odptywu podziemnego. Wigza¢ to mozna z duzg iloscig
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jezior (szczegbélnie w zlewni Tywy) oraz obecnoscig licznych torfowych dolin i zaglebien
bezodptywowych zwickszajacych parowanie. Struktur¢ hydrogeologiczng JCWPd nr 23
tworzy zrdéznicowany uklad warstw przepuszczalnych i stabo przepuszczalnych w utworach
czwartorzgdowych i trzeciorzgdowych.

Objasnienia:
Cieki

Glebokos$¢ do GUPW [m]
——— Kierunki przeptywu wéd GUPW

Hydroizohipsy GUPW [m n.p.m.]
L] Miejscowosci

1 . .
Lo Granica powiatu

D Poziom wodonosny

L N 1 N 1 \ N N ) Q - czwartorzed Tr - paleogen-neogen

Ryc. 5 Hydrodynamika i glteboko$¢ do Glownego Uzytkowego Poziomu Wodono$nego (GUPW) na
obszarze powiatu pyrzyckiego (zrodto: MhP)

Istniejace uktady hydrostrukturalne i krazenia wod w utworach czwartorzedowych
i neogenskich (miocenskich) mozna sprowadzi¢ do 3 warstw reprezentujacych poziomy:
| - gruntowy 1 miedzyglinowy gorny, I — migdzyglinowy III - podglinowy 1 miocenski gorny.
Poziom miocenski dolny i kredowy ze wzgledu na zasolenie (poza niewielkim rejonem
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Gryfina), nie sg rozpatrywane jako poziomy uzytkowe. JCWPd nr 23 charakteryzuje si¢
dobrym stanem chemicznym i wystepuje w przewazajacej czesci powiatu (ryc. 4). Na
obszarze powiatu wystepuja takze fragmenty JCWPd nr 7.

Glowny Uzytkowy Poziom Wodonos$ny, stanowiacy podstawowe zrédlo zaopatrzenia
w wode, o dominujacym zasiggu i zasobnosci, na obszarze powiatu wystepuje glownie
w osadach czwartorzgdowych, lokalnie paleogensko-neogenskim (ryc. 5. Gigbokos¢ do
poziomdw wodonosnych jest rozna, najczgsciej miesci si¢ w przedziale od 5 do 50 m,
a lokalnie glebie;j.

Zasoby wod podziemnych powiatu zostaty 0szacowane i scharakteryzowane zgodnie
z metodyka wskazang przez prof. Tomasza Szymczaka polegajaca na przeprowadzeniu
analizy WPSWGPU, czyli ksztaltowania si¢ warto$ci parametru Q. Okreslono udzial ai, %
sumarycznej powierzchni obszarow w danej klasie wydajnosci potencjalnej studni
— 1 wartoséci, zdefiniowanej granicami zmiennosci tego parametru Qmini - Qmaxi
w catkowitej powierzchni powiatu i na tej podstawie obliczono $rednia wazona wydajnosci
potencjalnej studni - Qsr. Warto$¢ wskaznika uzyskano poprzez zsumowanie powierzchni
obszar6w w danej klasie na podstawie warstw informacyjnych bazy danych GIS. Na tej
podstawie okreslono, ze S$rednia wazona wydajnosci potencjalnej studni, utozsamiana
z potencjalnymi zasobami wod podziemnych powiatu wynosi 44,89 m3/h. Szczegotowe
wyliczenia zawiera zalacznik nr 1 do niniejszego opracowania.

2.3. Uzytkowanie powierzchni i formy ochrony przyrody

Powiat pyrzycki pod wzgledem uzytkowania terenu jest obszarem typowo rolniczym
z 70% udzialem gruntéw ornych w powierzchni catkowitej (tab.7). Obszar powiatu
charakteryzuje si¢ wystepowaniem zyznych gleb, o czym mowa w dalszej cz¢sci opracowania
(ryc. 6). Znajduje si¢ tu niewiele obszaré6w chronionych: 3 rezerwaty przyrody, jeden obszar
chronionego krajobrazu, 4 obszary Natura 2000 i 3 uzytki ekologiczne (zalacznik 3)
Najwigksze obszary podlegajace ochronie w powiecie pyrzyckim to PLH320006 (Dolina
Ploni i Jezioro Miedwie) 1 PLB320005 (Jezioro Miedwie i okolice) (rys. 7). Oprocz
wymienionych obszar6w chronionych na terenie powiatu pyrzyckiego wystepuje jeszcze 25
pomnikow przyrody (gldwnie jednoobiektowych w postaci drzew) oraz 57 tworéw przyrody
obejmujacych 55 drzew réznych gatunkow 1 2 glazy narzutowe. Szczegotowe informacje na
temat chronionych obszaréw i obiektow znajdujg si¢ w Centralnym Rejestrze Form Ochrony
Przyrody GDOS.

Tab. 7 Udziat poszczegdlnych form pokrycia terenu w ogolnej powierzchni powiatu pyrzyckiego wg
Corin Land Cover 2018 (zrodto: GIOS)

. . Udzial w ogélnej
. . Powierzchnia . .
Rodzaj pokrycia terenu powierzchni
[ha]
[%0]
grunty orne 50896,59 70,08
taki, pastwiska 8253,12 11,36
zbiorniki wodne 3057,20 4,21
lasy lisciaste 2610,15 3,59
zabudowa luzna miejska 2435,08 3,35
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lasy mieszane 1708,88 2,35
tereny rolnicze 1587,64 2,19
ztozone systemy upraw i dziatek 752,59 1,04
lasy iglaste 630,54 0,87
tereny zwigzane z komunikacja 219,61 0,30
lasy i ro$linnos$¢ krzewiasta w stanie zmian 129,06 0,18
sady i plantacje 105,73 0,15
tereny sportowe i wypoczynkowe 89,40 0,12
bagna $rodladowe 80,29 0,11
miejsca eksploatacji odkrywkowej 45,16 0,06
tereny zielone 28,77 0,04
SUMA 72629,82 100,00

Objasnienia:

®  Miejscowosci
g= -' o o
L - Granice powiatu

Pokrycie terenu:

grunty ome - lasy iglaste

taki, pastwiska - lasy lisciaste
i ‘ tereny rolnicze - lasy mieszane
- ztozone systemy upraw i dziatek C‘ :lsss);air:%sg‘:;:c krzewiasta I
l ‘ murawy i pastwiska naturalne - wrzosowiska i zakrzaczenia budowy

- roslinnos¢ rozproszona - lotniska

- zbiorniki wodne - torfowiska - miejsca eksploataciji odkrywkowej

- bagna érédigdowe tereny zielone

- zabudowa luzna miejska
- tereny zwigzane z komunikacjg
- tereny przemystowe i handlowe

_ tereny sportowe i wypoczynkowe

Ryc. 6 Pokrycie terenu na obszarze powiatu pyrzyckiego wg Corin Land Cover 2018 (zrodto: GIOS)
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Ryc. 7 Formy ochrony przyrody na obszarze powiatu pyrzyckiego (zroédto: GDOS)
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2.4. Charakterystyka rolnictwa w powiecie
2.4.1. Glowne uprawy i struktura gruntéw rolnych

Dominujacg grupg upraw w powiecie pyrzyckim w 2020 roku byly zboza zajmujace
az 52% ogolnej powierzchni uzytkow rolnych (dane z wnioskéw obszarowych ARiMR)
(ryc. 8). Przy czym sposrod zboz najwicksza powierzchni¢ zajmowala uprawa pszenicy
ozimej - 19 720 ha (tab.8). Sposrod pozostatych grup upraw rosliny oleiste zajmowaty 14%
uzytkow rolnych (z czego rzepak ozimy zajmowat 92% areatu), kukurydza (rosliny pastewne)
- 8% oraz okopowe - 8% z czego burak cukrowy stanowil 97% og6hu areatu zajmowanego
przez okopowe w powiecie. Takze w poszczegdlnych gminach powiatu pyrzyckiego bardzo
wyraznie zaznaczat si¢ duzy udziat zboz w powierzchni uzytkdw rolnych, ktory oprocz gminy
Bielice przekraczat 50% (ryc. 9). Warto zwrdci¢ uwage na udziat pszenicy ozimej w ogolnym
areale zb6z w poszczegolnych gminach, ktory oproécz gminy Lipiany przekraczat 60%,
a w przypadku gminy Warnice osiggnat az 86% (ryc. 10).

Tab. 8 Grupy upraw i najistotniejsze uprawy w gminach powiatu pyrzyckiego w 2020 roku (zrédto:

https://rejestrupraw.arimr.gov.pl), w poszczeg6élnych grupach upraw wyszczegolniono uprawy
zajmujace najwigksze powierzchnie

Gmina Powiat

Grupa upraw/uprawa — — — . - .

Bielice |Kozielice| Lipiany | Przelewice | Pyrzyce |Warnice| ogolem
Motylkowate 175,0 417,2 453,8 143,7 339,8 22,6 1552,0
w tym: tubin waskolistny 35,2 162,0 233,6 34,0 36,9 0,0 501,6
Okopowe 295,3 341,8 234,1 730,1 14949 | 1127,2 | 42233
w tym burak cukrowy 277,3 340,6 221,3 713,5 14679 | 1062,5 | 4083,0
Oleiste 565,5 | 1250,3 | 4413 3086,4 1558,2 4294 | 73310
w tym: rzepak ozimy 446,2 | 10604 | 393,1 3070,3 1333,1 429,4 | 67323
Pastewne 11999 | 2493 | 1837 | 8640 | 13522 | 5794 | 44284
w tym: kukurydza
Sady i plantacje trwale 18,5 1,0 17,5 17,1 72,6 2,9 129,6
w tym: sady 2,7 0,8 3,8 5,6 32,4 1,7 47,0
Uzytki zielone 895,2 266,3 437,6 726,5 2304,6 3976 | 50278
w tym TUZ 850,5 168,9 367,0 657,4 22232 3798 | 4646,8
Warzywa 29,4 46,2 0,2 1,5 26,7 58,5 162,4
w tym cykoria 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 47,7 47,7
Zboia 27245 | 3346,5 | 3139,69 | 6506,44 8185,4 | 3960,57 | 27863,1
jeczmien jary 50,3 171,3 95,5 443 225,3 71,0 657,7
jeczmien ozimy 207,3 477,4 365,0 681,7 1085,8 372,7 | 31898
pszenica jara 171,9 95,1 119,4 303,3 293,6 81,2 1064,4
pszenica ozima 17024 | 20944 | 1664,7 | 49988 5860,8 | 33994 | 197204
pszenzyto ozime 386,0 409,3 570,8 322,2 563,8 31,7 2283,8
Zyto ozime 130,4 66,8 251,1 113,3 135,5 19 698,9

Uwaga metodyczna: w rejestrze upraw udostgpnionym przez ARiIMR powierzchnie niektorych upraw powtarzaja si¢
w wyodrebnionych grupach upraw. W celu wyeliminowania wielokrotnego wyszczegdlnienia powierzchni danej uprawy
w zestawieniu gryka zostala zaliczona wylacznie do grupy roslin miododajnych, natomiast lucerny: chmielowa, mieszancowa
i siewna wyltacznie do grupy upraw roslin motylkowatych.
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Ryc. 8 Procentowy udziat gtownych grup upraw w ogdlnej powierzchni uzytkéw rolnych
w powiecie pyrzyckim w 2020 roku (zrodto: https://rejestrupraw.arimr.gov.pl)

Sposrod pozostatych zbdz powierzchnie okoto 10% ogdlnego areatu zb6éz w gminach

zajmowaly uprawy jeczmienia ozimego i pszenzyta ozimego. Powiat pyrzycki charakteryzuje
si¢ bardzo malym udzialem uzytkow zielonych w powierzchni uzytkow rolniczych
wynoszacym zaledwie 9%. Najmniejszym udziatem uzytkow zielonych w ogdlnej
powierzchni wyr6znialy si¢ gminy Kozielice (4%) oraz Przelewice i Warnice (6%).

%

70
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20 -

Bielice Kozielice Lipiany Przelewice Pyrzyce Warnice

M uzytki zielone M zboza

Ryc. 9 Procentowy udziat uzytkow zielonych i zb6z w ogolnej powierzchni upraw rolnych
w powiecie pyrzyckim w 2020 roku (na podstawie https://rejestrupraw.arimr.gov.pl)
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Ryc. 10 Procentowy udzial wybranych zbdz w ogdlnej powierzchni grupy upraw zboza
w powiecie pyrzyckim w 2020 roku (na podstawie https://rejestrupraw.arimr.gov.pl)

2.4.2. Hodowla i struktura gospodarstw rolnych w powiecie pyrzyckim

Dane Glownego Urzedu Statystycznego wskazuja, ze w 2020 roku udzial
zatrudnionych w rolnictwie na terenie powiatu wynosit 27,0% ogo6lnej liczby pracujacych
mezezyzn 1 kobiet (wg Polskiej Klasyfikacji Dzialalno$ci, dziat A - rolnictwo, lesnictwo,
towiectwo i rybactwo).

W oparciu 0 dane pozyskane z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
(dane za lata 2020-2021) tacznie w powiecie pyrzyckim w roku 2020 znajdowato sie 1 551
gospodarstw rolnych, a w roku 2021 liczba gospodarstw zmniejszylta si¢ do 1 512. Zaréwno w
roku 2020 jak i 2021 pod wzgledem liczby dominowaty gospodarstwa o powierzchni <5ha.
W 2020 roku, w powiecie pyrzyckim bylo 588 gospodarstw rolnych o powierzchni <5ha,
natomiast w roku w roku 2021 - 574. co stanowito 38% catkowitej liczby gospodarstw
w powiecie. Spos$rdd pozostatych wyroéznionych grup obszarowych gospodarstwa o wielkosci
>15ha, 5-10 ha oraz 10-15 ha stanowity w 2021 roku odpowiednio 36%, 16% i 10% (ryc. 11).
Poréwnujac rok 2020 i 2021 mozna zauwazy¢ spadek liczby gospodarstw ze wszystkich grup
obszarowych, przy czym najbardziej zmniejszyta liczba gospodarstw o najmniejszej
powierzchni (spadek o 14) i z przedziatu 5-10ha (spadek o 13) (tab. 9 i 10). Spos$rod gmin
najwigkszy spadek liczby gospodarstw zaobserwowano w gminie Pyrzyce (spadek o 16),
natomiast w gminie Lipiany ogolna liczba gospodarstw wzrosta o 6 w roku 2021
w porownaniu z rokiem 2020. Pomimo zaobserwowanych zmian wskazujacych na
zmniejszenie si¢ ogolnej liczby gospodarstw w powiecie w roku 2021 w stosunku do roku
2020, zwigkszeniu ulegta ogélna powierzchnia gruntow gospodarstw w powiecie o blisko 796
ha. Sposréd gmin najwiekszy wzrost powierzchni gruntow zaobserwowano w gminie
Kozielice (+815 ha), natomiast spadek w gminie Przelewice (-1084 ha). Pod wzgledem
zajmowanej powierzchni wyraznie dominuja gospodarstwa o wielko$ci >15 ha zajmujace
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90% powierzchni sposrod gruntéw nalezacych do gospodarstw rolnych w powiecie (ryc. 12).
Sposrod gmin powiatu pyrzyckiego, najwigksza liczba gospodarstw rolnych (w roku 2021)
znajdowata si¢ w gminie Pyrzyce - 512. Liczba gospodarstw w pozostaltych gminach wynosita
kolejno: w gminie Bielice - 256, w gminie Przelewice - 210, w gminie Warnice - 200,
w gminie Lipiany - 185 i w gminie Kozielice - 149. Pod wzgledem liczby w gminach Lipiany
(46%), Bielice (42%) i Kozielice (42%) dominujg gospodarstwa wielkosci <5ha,
w przeciwienstwie do gmin Przelewice (49%), Pyrzyce (40%) 1 Warnice (35%), gdzie
najwiecej jest gospodarstw o powierzchni >15ha. Szczegdtowe dane dot. liczby gospodarstw
z poszczegdlnych grup obszarowych w gminach powiatu w latach 2020 1 2021 znajdujg si¢
w tabelach 91 10.

Tab. 9 Liczba gospodarstw rolnych w przedziatlach wielkosci w gminach powiatu
pyrzyckiego w roku 2020 (zrodto: ARIMR OR w Szczecinie)

Gmina Wielko$é <Sha Wielkos$¢ 5-10 ha Wielkos$¢ 10-15 ha Przedzial >15 ha

Liczba | Powierzchnia |Liczba| Powierzchnia |Liczba| Powierzchnia |Liczba| Powierzchnia
gosp. [ha] gosp. [ha] gosp. [ha] gosp. [ha]

Bielice 114 274,76 51 372,70 33 411,51 69 5249,19

Kozielice 62 152,10 33 240,81 12 143,59 47 5 692,26

Lipiany 85 222,04 23 173,03 20 241,61 51 4 413,16

Przelewice 62 163,15 31 231,57 20 250,13 103 10 622,10

Pyrzyce 202 517,57 72 508,35 41 505,33 213 14 013,41

Warnice 63 152,54 47 360,31 26 321,75 71 4 951,28

Tab. 10 Liczba gospodarstw rolnych w przedziatach wielkosci w gminach powiatu
pyrzyckiegow roku 2021 (zrodto: ARIMR OR w Szczecinie)

Wielkosé <Sha Wielkos¢ 5-10 ha Wielkos¢ 10-15 ha Przedzial >15 ha
Gmina Liczba | Powierzchnia |Liczba| Powierzchnia |Liczba| Powierzchnia |Liczba| Powierzchnia
gosp. [ha] gosp. [ha] gosp. [ha] gosp. [ha]

Bielice 108 258,03 49 361,11 27 344,76 72 5 384,09
Kozielice 62 152,36 32 238,03 13 157,33 42 4866,02
Lipiany 85 202,13 25 181,8 19 238,2 56 4731,81
Przelewice 59 149,8 28 207,04 20 250,97 103 11743,12
Pyrzyce 197 493,18 67 473,32 44 547,19 204 14128,55
Warnice 63 141,59 43 333,77 25 314,78 69 5081,11
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>15 ha

10-15 ha
10%

Ryc. 11 Procentowy udziat liczby gospodarstw rolnych w zalezno$ci od wielkosci w powiecie
pyrzyckim w roku 2021 (opracowano na podstawie danych ARIMR)

0-5 ha 5-10 ha
3% 3%

10-15 ha
4%

>15 ha
90%

Ryc. 12 Procentowy udzial powierzchni gospodarstw rolnych w zalezno$ci od ich wielko$ci
w powiecie pyrzyckim w roku 2021 (opracowano na podstawie danych ARiIMR)

Sposrod zwierzat hodowlanych, na obszarze powiatu pyrzyckiego zarejestrowanych
w bazie ARIMR (dane na dzien 30.11.2021) bylo 3642 sztuk bydla, 766 sztuk §win, 170
owiec 1 32 kozy. Najwigksza liczba sztuk bydta na tle pozostalych gmin zarejestrowana byta
w gminie Warnice - 1377 szt. W gminie Pyrzyce byto 848 sztuk, w gminie Bielice 621 sztuk,
a w gminie Przelewice 496 sztuk bydta. Najmniej zwierzat z tej grupy bylo w gminie
Kozielice (50). Najwiecej swin bylo w gminie Przelewice - 415 (tab. 11), co stanowito 54%
poglowia zwierzat z grupy $winie jakie zarejestrowane byly w powiecie pyrzyckim.
W przypadku owiec, najwiekszg liczbe zwierzat zarejestrowano w gminie Bielice - 88 sztuk.

Tab. 11 Hodowla zwierzagt w gminach powiatu pyrzyckiego (zrédlo: ARIMR OR
w Szczecinie)

Gmina Bydlo Owce Kozy Swinie
Bielice 621 88 3 53
Kozielice 50 59 21 41
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Lipiany 250 0 3 7
Przelewice 496 3 2 415

Pyrzyce 848 20 3 111

Warnice 1377 0 0 139

2.4.3. Pokrywa glebowa i w powiecie pyrzyckim i gminach powiatu oraz wrazliwo$¢ na
susze

Pokrywa glebowa jest glownym czynnikiem decydujacym o mozliwosciach
prowadzenia produkcji roslinnej oraz stabilno$ci uzyskanych plonéw. Na uzyskany plon
wpltyw maja: przebieg pogody (rozktad opaddéw atmosferycznych, temperatury powietrza,
zjawiska ekstremalne), nawozenie (dobor nawozoéw, dawek, terminy), ochrona ro$lin
(patogeny, chwasty, szkodniki), ale to gleba pozostaje gldéwnym czynnikiem decydujacym
o dostepnosci wody, a przez to sktadnikow odzywczych (nawozowych) oraz w niej zachodza
procesy zwigzane z gltownymi procesami odzywiania ro$lin uprawnych. Parametry gleb
uprawnych 1 ich przydatnos¢ pod uprawe zalezg gtownie od:

e skladu granulometrycznego gleb (udziatu frakcji piasku, pytu i itu)-decydujacego

o zdolnosciach retencyjnych gleb i zasobno$ci w sktadniki mineralne;

e zawarto$ci i jakosci prochnicy;

e potozenia gleb w reliefie;

e struktury gleb uprawnych uzyskiwanej w wyniku prowadzonych zabiegow
agrotechnicznych.

W ocenie przydatnosci gleb do produkcji roslinnej stosujemy kompleksy przydatnosci
rolniczej gleb, ktore umozliwiaja wtasciwy dobor roslin uprawnych do lokalnych warunkow
glebowych 1 uwzgledniajg typ, rodzaj i gatunek gleby, wlasciwosci chemiczne 1 fizyczne
gleby, warunki wilgotno$ciowe, warunki klimatyczne, polozenie gleb w terenie. W woj.
zachodniopomorskim wystepuja kompleksy gleb ornych od 1 do 9 i kompleksy uzytkow
zielonych od 1z do 3z, skrocony opis kompleksow glebowo-rolniczych znajduje si¢
w tabeli 12.

Tab. 12 Kompleksy przydatnosci rolniczej gleb ornych i uzytkéw zielonych i odpowiadajace
im klasy bonitacyjne

Numer Kompleks Klasy_ Charakterystyka
(orne) bonitacyjne
Gleby zasobne w sktadniki pokarmowe o rozwinietym, gtgbokim poziomie
Pszenny préchl}icznym, 0 w?as'ciwej strgkturze i retencji, przepyszczalne oraz
1 bardzo dobry 1, 11 przewiewne, wiasciwe stosunki wodne tatwe w uprawie, wystepuja na
ternach plaskich lub stabo nachylonych, nadaja si¢ do uprawy
wymagajacych roslin uprawnych, uzyskuje si¢ z nich wysokie plony
Mniej urodzajne od poprzednich, sg zwiezlejsze i ciezsze w uprawie,
Pszenny wystepuje wahanie poziomu wody gruntowej co moze sprawiaé, ze gleby te
2 dobry Ila, I1lb jmoga by¢ niedostatecznie napowietrzone lub wilgotne. Wielko$é plonc')\_)v
uzalezniona jest od agrotechniki i przebiegu pogody. Pod uprawe pszenicy,
buraka cukrowego, jeczmienia.
Pszenny | I1ib, IVa Gleb.y é.redniozwiqzle 1 zwigzte, okresowg za suche, niedobory wody
3 wadliwy I{/b ' wynikaja ze zbyt duzej przepuszczalnosci podtoza tych gleb, ptytkie
oziomy powierzchniowe zalegajace na piaskach luznych
4 Zytni bardzo| Illa, IlIb, [gleby lekkie (pgl, pgm na utworach zwiezlejszych) o whasciwych
dobry IVa  [stosunkach wodnych, na ktorych produkcja zyta i ziemniakow jest bardziej
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zalecana niz produkcja pszenicy i roslin jej towarzyszacych w
iptodozmianie. Przydatno$¢ rolnicza tego kompleksu ksztattowana jest w
znacznej mierze poprzez zabiegi agrotechniczne oraz wynika z kultury
utrzymania gleby.

Gleby wytworzone z piaskow gliniastych zalegajacych na zwigzlejszym

5 Zytni dobry | 1Va, IVb [podtozu lub catkowite. Gleby te sg lzejsze i mniej urodzajne od gleb
kompleksu 4, wrazliwe na susze, czesto wylugowane i zakwaszone.

Gleby wytworzone z piaskow stabogliniastych i gliniastych lekkich
podscielonych plytko 1zejszymi utworami. Okresowo lub trwale za suche o
6 Zytni staby | IVb, V [zbyt duzej przepuszczalnosci. Ubogie w sktadniki pokarmowe, ktore moga
by¢ bardzo szybko z niej wymywane po nawozeniu. Uprawia si¢ zyto,
owies, ziemniaki, tubin seradelg.

W sktad tego kompleksu wchodza gleby wytworzone z piaskoéw luznych,
stabo glinastych. Sa to najbardziej ubogie pod wzgledem zawartosci

7 Zytni bardzo V, VI przyswajalnych sktadnikow pokarmowych o stabo wyksztatconym
staby OSSN ) . .
[poziomie prochnicznym i trwale za suche. Produkcja na tych glebach moze
by¢ ekonomicznie nieuzasadniona.
Zbozowo- | 1la. Nib Zwiezte i ciezkie gleby, ktore sa okresowo nadmiernie wilgotne. Zasobne
' " w sktadniki pokarmowe i potencjalnie zyzne. Nadmierne okresowe
8 pastewny | IVa, IVb, . . . . o . .
uwilgotnienie utrudnia prawidtowsa agrotechnike i ogranicza dobor roslin.
mocny \Y . , \ s
IPo uregulowaniu stosunkéw wodnych moga przej$¢ do kompleksu 2.
Lekkie gleby wytworzone z piaskdéw, ktore sa okresowo podmokte. O
Zbozowo- IVa. IVb ipodmoktosci gleb decyduje ich potozenie (obnizenia terenowe z plytkim
9 pastewny V’ VI " zwierciadtem wod gruntowych lub wystgpowanie w profilu warstw stabo
staby ' przepuszczalnych (w dolnej czgsci). Nadmiernie uwilgotnione szczegdlnie
na wiosne.
Gleby Gleby, ktore sg zbyt wilgotne, ktorych meliorowanie doprowadzi¢ moze do
przeznaczone przesuszenia terenow przylegajacych; gleby potozone na zbyt stromych
14 o V, VI ; " ; e
pod uzytki stokach do uprawy, podlegajacych erozji; w wyniku wymienionych
zielone wilasciwos$ci gleby te nadajg si¢ pod trwate uzytki zielone.
;:ily;l;; \Uzytki zielone na glebach mineralnych i mutowo-torfowych; znajduja si¢ w

1z I, warunkach z mozliwo$ciami regulowania stosunkéw wodnych lub
bardzo dobre : . - .
naturalnych, majacych najkorzystniejszy uktad stosunkéw wodnych.

i dobre
uzytki P . . .
. \Uzytki zielone na glebach mineralnych i mutowo-torfowych, torfowych i
2z zielone ", v o . ;
¢rednic murszowych. Sa to gleby okresowo za suche lub nadmiernie uwilgotnione.
uzytki IUzytki zielone na glebach mineralnych zbyt suchych lub zbyt wilgotnych,

na glebach mutowo-torfowych i torfowych przesuszonych lub

3z zielone stabe| V, VI .
podtapianych.

i bardzo stabe

W powiecie pyrzyckim sposrdd gruntow ornych dominuja kompleksy 2 1 4
przydatnosci rolniczej (ryc. 13). Kompleks 2 to gleby zasadniczo odporne na susze (cho¢ przy
nasilonej suszy atmosferycznej, przechodzacej w susze¢ hydrologiczng moze dochodzi¢ do
deficytow wody 1 na takich glebach) ktore stanowig w powiecie 33% gruntow rolnych,
natomiast kompleks 4 czyli gleby o wlasciwych stosunkach wilgotno$ciowych (gleby lekkie
zbudowane z piaskow gliniastych mocnych lub piaskéw gliniastych mocnych zalegajacych na
utworach zwiezlejszych) zajmuje ponad 19% powierzchni gruntdw rolnych na terenie
powiatu. W powiecie pyrzyckim istnieje bardzo silne zr6znicowanie pod wzgledem obszarow
odpornych na susz¢ i narazonych na przesuszenie. Wynika to z wystgpowania zyznych gleb
wytworzonych z itow 1 mutkéw, pytow 1 piaskow drobnoziarnistych w obrebie zbiornika
wodnego (jeziora przylodowcowego-okreslanego Pramiedwiem). Obszar ten lezy gldwnie
w granicach administracyjnych gmin Warnice 1 Pyrzyce co przektada si¢ na udziat
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najlepszych kompleksow glebowo-rolniczych na tych obszarach (ryc.13). W oparciu o dane
z map glebowo-rolniczych, mozna stwierdzi¢, ze najwigksza powierzchni¢ gruntéw rolnych
(ornych 1 uzytkow zielonych) posiada gmina Pyrzyce (18 358 ha), nastgpnie gminy
Przelewice (13 483ha), Bielice (7 550ha), Warnice (7 449 ha), Kozielice (7 273ha).
Jednocze$nie najwigkszym udziatem najstabszych i tym samym najbardziej podatnych na
susze gleb (w ogolnej powierzchni gruntow rolnych) wyrdznia si¢ sposrod gmin powiatu
gmina Lipiany. Uzytki zielone w powiecie zajmuja 18% ogolnej powierzchni gruntow
rolnych.
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Ryc. 13 Powierzchnia kompleksow przydatnosci rolniczej gleb w powiecie pyrzyckim
Gmina Bielice

W gminie Bielice dominujg grunty rolne, ktére zajmuja 84% powierzchni gminy,
natomiast lasy pokrywaja zaledwie 7% obszaru gminy. W przypadku gruntow rolniczych
w gminie przewaza kompleks 4 (ryc. 14), czyli gleby najmniej podatne na przesuszenie
sposrdd gleb lekkich, ktore sa zbudowane glownie z piaskéw gliniastych mocnych, ktore
zajmuja 31% gruntdw rolniczych. Ogoélnie udzial gruntow ornych podatnych na susze
W gminie wynosi 12% (gruntéw rolnych). Gleby orne za mokre lub okresowo podmokte
(kompleksy 8 i 9) stanowia 4% uzytkéw rolniczych, natomiast mato podatne na przesuszenie
(kompleksy 1, 2 1 4) facznie zajmuja 58%. Wedlug mapy glebowo-rolniczej gleby pod uzytki
zielone zajmuja w gminie Bielice ponad 25% og6lnej powierzchni gruntow rolnych.
W gminie dominujg gleby pod uzytki zielone $rednie (2z), ktore zajmuja az 90% powierzchni
uzytkow zielonych, pozostalg cz¢s¢ zajmujg gleby pod uzytki zielone najstabsze (8%) oraz
niewielkie obszary najlepszych uzytkow zielonych zajmujace 2% ogodlnej powierzchni
uzytkow zielonych. Wedlug obranej metodyki oceny wrazliwosci na przesuszenie ponad
12,5% gruntow rolniczych gminy jest podatnych na przesuszenie.
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Ryc. 14 Powierzchnia kompleksow przydatnosci rolniczej w gminie Bielice
Gmina Kozielice

W gminie Kozielice przewazaja grunty rolne pokrywajace gming w 76%, lasy
stanowig okoto 12% powierzchni gminy. Grunty orne to gtéwnie kompleksy 2 i 4 (ryc. 15)
zajmujace tacznie 70% powierzchni gruntéw rolnych gminy. Do gruntow ornych wrazliwych
na susz¢ ze wzgledu na sktad granulometryczny, w ktorym przewazaja piaski lub ze wzgledu
na potozenie w gminie zalicza si¢ blisko 11% gruntéw rolniczych. Gleby orne mato podatne
na susz¢ w gminie stanowia 71% ogodlnej powierzchni gruntdw rolnych, natomiast grunty
podmokte trwale 1 okresowo (kompleksy 8 1 9) zajmuja 4% gruntéw rolnych. Wedlug mapy
glebowo-rolniczej gleby pod uzytki zielone zajmuja w gminie Kozielice 14,5% ogolnej
powierzchni gruntéw rolnych. Przy czym dominuja gleby pod uzytki zielone $rednie (2z),
ktére zajmuja 86% powierzchni przypisywanych uzytkom zielonym, pozostalg cze$¢ zajmuja
gleby pod uzytki zielone najstabsze (3z). Brak jest na terenie gminy najlepszych uzytkow
zielonych-1z. Wedlug obranej metodyki oceny wrazliwosci na przesuszenie blisko 11%
gruntdw rolniczych gminy jest podatnych na przesuszenie.
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Ryc. 15 Powierzchnia kompleksow przydatnosci rolniczej w gminie Kozielice
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Gmina Lipiany

W gminie Lipiany lasy pokrywaja gming w okoto 14%, grunty rolne stanowia 68%
powierzchni gminy, a wody okoto 9%. W przypadku gruntdw ornych w gminie dominujg
kompleksy 4 i 2 (ryc. 16), ktore stanowig tacznie 53% gruntow rolnych i sg to gleby mato
podatne na przesuszenie. Kompleksy (3, 5, 6 i 7), ktore mozna zaliczy¢ do najbardziej
wrazliwych na susz¢ ze wzgledu na sktad granulometryczny oraz potozenie w reliefie zajmujg
28% powierzchni gruntdw rolnych. Udziat gleb ornych zaliczanych do 2 kompleksu (5 097ha)
to 26% powierzchni wszystkich gruntow rolnych. Gleby za mokre lub okresowo podmokie
(kompleksy 8 i 9) stanowig 6% powierzchni gruntow. Wedhug mapy glebowo-rolniczej gleby
pod uzytki zielone zajmuja w gminie Lipiany nieco ponad 13% ogdlnej powierzchni gruntow
rolnych. Przy czym dominuja gleby pod uzytki zielone $rednie (2z), ktore zajmuja 75%
powierzchni przypisywanych uzytkom zielonym, pozostatg cz¢s¢ zajmujg gleby pod uzytki
zielone najstabsze (3z). Brak jest na terenie gminy najlepszych uzytkow zielonych. Wedtug
obranej metodyki oceny wrazliwosci na przesuszenie 28% gruntdow rolniczych gminy jest
podatnych na przesuszenie.
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Ryc. 16 Powierzchnia kompleksow przydatnosci rolniczej w gminie Lipiany
Gmina Przelewice

Powierzchnia gruntow rolnych w gminie Przelewice stanowi 79% o0golnej
powierzchni gminy, lasy zajmuja okoto 7% powierzchni. W przypadku gruntéw ornych w
gminie dominuje kompleks 2 (5 097 ha co stanowi 38% gruntow rolnych) (ryc. 17).
Kompleksy (3, 5, 6 1 7), ktore mozna zaliczy¢ do wrazliwych na susz¢ ze wzglgdu na sktad
granulometryczny, w ktorym przewazaja piaski lub ze wzgledu na potozenie (stoki
o wystawach potudniowych) zajmujg 19% powierzchni gruntéw rolnych w gminie. Gleby za
mokre lub okresowo podmokte sposrdod gruntow ornych stanowig zaledwie 2% powierzchni
gruntow rolnych. Wedlug mapy glebowo-rolniczej gleby pod uzytki zielone zajmujg
w gminie Przelewice tylko 9% ogdlnej powierzchni gruntdw rolnych. Przy czym dominuja
gleby pod uzytki zielone S$rednie (2z), ktére zajmuja 67% powierzchni przypisywanych
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uzytkom zielonym, pozostalg cz¢s¢ zajmuja gleby pod najstabsze uzytki zielone (3z) - 30%
i uzytki zielone najlepsze (1z) - 3%. Wedlug obranej metodyki oceny wrazliwo$ci na
przesuszenie blisko 19% gruntéw rolniczych gminy jest podatnych na przesuszenie.
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Ryc. 17 Powierzchnia kompleksow przydatnosci rolniczej w gminie Przelewice
Gmina Pyrzyce

W gminie Pyrzyce zdecydowang wigkszo$¢ stanowig grunty rolne, ktére zajmuja okoto
86% powierzchni gminy, lasy to okoto 1%. Wsrdd gruntdw ornych w gminie Pyrzyce
dominuje kompleks 2 (6 816 ha co stanowi 37% gruntow rolnych) (ryc. 18). Kompleksy od 3,
5, 6 i 7, ktore mozna zaliczy¢ do najbardziej wrazliwych na susze ze wzgledu na sktad
granulometryczny, w ktorym przewazaja piaski zajmuja tylko 7% powierzchni gruntéw
rolnych. Uwage zwraca takze znaczny udziat gleb nalezacych do 1 kompleksu przydatnosci
rolniczej, tacznie gleby gruntdw ornych o wiasciwych stosunkach wilgotnosciowych i mato
podatnych na przesuszenie (kompleksy 1, 2 1 4) w gminie Pyrzyce zajmuja ponad 61%
powierzchni gruntéw uzytkowanych rolniczo, natomiast gleby zbyt wilgotne 7%. W gminie
wystepuja tez gleby pod uzytkami zielonymi. Wedlug mapy glebowo-rolniczej gleby pod
uzytki zielone zajmujg w gminie Pyrzyce ponad 24% og6lnej powierzchni gruntow rolnych.
Przy czym gleby pod uzytki zielone najlepsze stanowia 2%, najstabsze 13%, a pod uzytki
zielone S$rednie 84% ogolnej powierzchni gruntow pod uzytki zielone. Wedlug obranej
metodyki oceny wrazliwosci na przesuszenie nieco ponad 7% gruntéw rolniczych gminy jest
podatnych na przesuszenie.
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Ryc. 18 Powierzchnia kompleksow przydatnosci rolniczej w gminie Pyrzyce
Gmina Warnice

W gminie Warnice grunty uzytkowane rolniczo wyraznie dominuja zajmujac 82%
powierzchni gminy, natomiast lasy pokrywaja gmine zaledwie w 1%. Gmina Warnice
wyroznia si¢ w powiecie pyrzyckim najwyzszym udzialem gleb 1 kompleksu przydatnosci
rolniczej (4 636ha co stanowi az 62% ogolnej powierzchni gruntdow rolnych w gminie) (ryc.
19). Lacznie powierzchnia najlepszych gleb o uregulowanych stosunkach wilgotnosciowych
1 stabo podatnych na przesuszenie (kompleksy 1, 2 1 3) wynosi w gminie 80% gruntéw
rolnych. Gleby gruntow ornych wykazujace okresowe niedobory wody 1 podatne na
przesuszenie ze wzgledu na swoj sklad granulometryczny (zbudowane z piaskow lub
0 niekorzystnym potozeniu-kompleksy 3, 5, 6 i 7) stanowig tylko 1% ogolnej powierzchni
gruntow rolnych 1 jest to najnizszy udzial sposréd wszystkich gmin powiatu. Gleby orne za
mokre lub okresowo podmokie stanowig tylko 4% uzytkéw rolniczych. Wedlug mapy
glebowo-rolniczej gleby pod uzytki zielone zajmuja w gminie Warnice 14% ogolnej
powierzchni gruntow rolnych. W gminie dominuja gleby pod uzytki zielone $rednie (2z),
ktére zajmuja 74% powierzchni przypisywanych uzytkom zielonym, pozostata cz¢$¢ zajmuja
gleby pod uzytki zielone stabe (16%) i uzytki zielone najlepsze (10%). Wedtlug obranej
metodyki oceny wrazliwosci na przesuszenie tylko 1,5% gruntdéw rolniczych gminy jest
podatnych na przesuszenie 1 jest to najnizszy odsetek sposrdéd wszystkich gmin powiatu.
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Ryc. 19 Powierzchnia kompleksow przydatnosci rolniczej w gminie Warnice

Obok komplekséw przydatnosci rolniczej funkcjonuje réwniez gleboznawcza
klasyfikacja gruntdw uregulowana Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 12 wrze$nia
2012 r., ktora stuzy ocenie jakosci uzytkowej gleb dla celéw ewidencji gruntéw, bedacej
podstawa okreS$lania wymiaru podatku gruntowego, scalania i racjonalnego wykorzystania
gleb na cele nierolnicze (ochrona gleb najzyZzniejszych). Bonitacja gleb ustalana jest
w oparciu o typ gleby, rodzaj i gatunek, zyzno$¢ wilgotnos¢, kulture gleby, klimat i rzezbe
terenu (odno$nie trudnosci uprawy). Wydziela si¢ klasy bonitacyjne gleb ornych od
najlepszych do najgorszych: I, II, Illa, IIIb, IVa, IVb, V, VI, Vlz. Szczegdlowy wykaz
procentowego udziatu gruntow w zaleznosci od sposobu uzytkowania w powiecie oraz
gminach powiatu pyrzyckiego, a takze procentowy udziat poszczegdlnych klas bonitacyjnych
gruntow ornych, lak trwalych 1 pastwisk trwatych w gminach powiatu przedstawiono
w tabelach 13-15 ponize;.

Tab. 13 Procentowy udzial sposobu uzytkowania gruntoéw w gminach powiatu pyrzyckiego

I
% ha
Bielice 84 7 2 7 8419
Kozielice 76 12 2 10 9453
Lipiany 68 14 9 9 9491
Przelewice 79 6 8 16 201
Pyrzyce 86 1 4 9 20 422
Warnice 82 1 11 6 8614
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Tab. 14 Procentowy udzial poszczegélnych klas bonitacyjnych gruntéow ornych w gminach
powiatu pyrzyckiego

Gmina RI | RII |Rilla|RIIb |RIVa |RIVb | RV | RVI | RVIZ gmgt‘:,)zv‘vai:ﬁych
Bielice 0 27 | 32 | 26 | 6 5 0 0 62
Kozielice 0 > | 39 | 38 | 18 | 3 1 0 0 63
Lipiany 0 20 40 24 9 6 2 0 58
Przelewice | O 7 | 33 | 26 | 23 | 6 5 1 0 72
Pyrzyce 0 20 42 19 12 4 2 0 0 66
Warnice 0 | 53 | 35 | 7 3 1 1 0 0 70

Tab. 15 Procentowy udziat poszczegolnych klas bonitacyjnych trwatych uzytkow zielonych
w gminach powiatu pyrzyckiego

Udzial %

Gmina | 1 1] v Vv VI uzytkow

zielonych
Bielice 0 0 36 50 12 2 22
Kozielice 0 0 50 36 8 5 13
Lipiany 0 1 29 47 19 4 10
Przelewice 0 4 31 46 16 2 8
Pyrzyce 0 2 36 49 11 3 20
Warnice 0 11 17 60 11 1 11

W ramach niniejszego raportu dokonano oceny wrazliwosci gleb rolniczych
w powiecie pyrzyckim na susze. Dla latwiejszej interpretacji wynikow opartych
o skomplikowana mozaikg glebowa, w oparciu o kompleksy przydatnosci rolniczej gleb
wydzielono 3 grupy gleb uzytkowanych rolniczo: S — gleby wrazliwe na przesuszanie, W —
odporne na przesuszanie i M — zwykle nadmiernie uwilgotnione. Wydzielenie nastgpito wg
ponizszego schematu.

Grupe S — stanowig gruntu orne w kompleksach: 3, 5, 6, 7, 14 1 RN oraz uzytki zielone
w kompleksach 1z, 2z, 3z w typach A, B, Bw, Bk wyksztatconych z pl, ps i zp.

Grupe W — stanowig grunty orne w kompleksach: 1, 2, 4 oraz uzytki zielone w kompleksach
1z, 2z, 3z w typach: A, B, Bw, Bk (poza wyksztatconymi z pl, ps 1 zp).

Grupe M — stanowig grunty orne w kompleksach: 8, 9 oraz uzytki zielone w kompleksach 1z,
2z, 3z w typach innych niz A, B, Bw i Bk.

Szczegolowy udzial 1 potozenie gruntéw narazonych na susze (wg obranej metodyki)
w gminach powiatu przedstawiono w zatgczniku 5b.
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2.4.4. Szkody w uprawach wywolane niedoborem wody w powiecie pyrzyckim

W oparciu o dane udostepnione przez Zachodniopomorski Osrodek Doradztwa
Rolniczego w Barzkowicach Oddziat w Koszalinie, zaprezentowano wybrane dane dotyczace
ilosci gospodarstw poszkodowanych w wyniku suszy, powierzchni oraz szacunkowych strat
wywolanych suszg w powiecie pyrzyckim i gminach powiatu w latach 2018 i 20109.
Dodatkowo przedstawiono dane pochodzace z Systemu Monitoringu Suszy Rolniczej
Instytutu Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach (SMSR IUNG) dotyczace
procentowego udziatu poszczegolnych upraw w roku 2018 oraz dla porownania w roku 2021.
Laczne szacowane straty w uprawach wywolanych susza w powiecie pyrzyckim wyniosty
w 2018 roku - 51,69 mlin zlotych, natomiast w roku 2019 - 43,90 min zlotych (ryc. 19).
Zaréwno w roku 2018 jak i 2019 susza zostato dotknigtych ponad 1000 gospodarstw w
powiecie (wg danych ARIMR w powiecie w 2020 roku liczba gospodarstw wynosita 1551).
W 2018 i 2019 roku najwieksze szacunkowe straty wystgpity w gminie Przelewice (tab. 17,
ryc. 19). Udzial powierzchni dziatek rolnych, na ktérych szkody wyniosty >70% w powiecie
w 2018 roku wyniost blisko 2200 ha, a w roku 2019 byto to niecate 340 ha.

Tab. 16 Liczba poszkodowanych gospodarstw i obszar dotknigty suszg w latach 2018-
2019 w gminach powiatu pyrzyckiego (ZODR Koszalin)

. . . Powierzchnia
Liczba Powierzchnia .
dzialek na
poszkodowanych upraw ktérveh szkod
Rok Gmina gospodarstw dotknietych yen y
rolnych kleska Wyf“?s}y
powyzej 70 %
szt. ha ha
2018 Warnice 156 5788 310
Przelewice 191 12 966 60
Kozielice 115 3950 250
Bielice 170 5000 350
Lipiany 142 2 316 553
Pyrzyce 401 9 500 660
Powiat ogétem 1175 39 520 2182
2019 Malechowo 106 2512 30
Postomino 159 11 246 29
Stawno 118 4535 77
Dartowo 152 3907 9
Miasto Stawno 141 3551 93
Miasto 375 12 487 98
Dartowo
Powiat ogétem 1051 38 238 337
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Ryc. 20 Szacunkowa wielko$¢ strat w uprawach wywolana suszag w latach 2018-2019
w gminach powiatu pyrzyckiego

W oparciu o dane IUNG SMSR mozna zauwazy¢, Zze susza najczesciej wystepowata
w gminach powiatu pyrzyckiego (rok 2018) w okresie od 21 kwietnia do 10 lipca (tab. 18
I 19)i wtedy tez wystgpita na najwigkszej powierzchni upraw. Najbardziej narazone
w analizowanym roku 2018 byly zboza ozime, zboza jare, krzewy owocowe, truskawki
i rosliny straczkowe. Szczegodlnie zaznaczylo si¢ zagrozenie wsrod zboz jarych co wywolane
jest deficytem wody w krytycznych fazach rozwoju roslin. Oprocz wymienionego okresu
w 2018 roku zanotowano takze susz¢ wsrdd roslin okopowych (ziemniak i burak cukrowy),
ktora objeta wszystkie gminy, a w okresie od 21 lipca do 20 wrzesnia objeta wymienione
uprawy w >90% powierzchni. Susza wystgpujaca w okresie wiosennym najczesciej zwigzana
jest z niewystarczajacym uzupelnieniem wilgoci glebowej i wod gruntowych w okresie
zimowym co wigze si¢ z niskimi opadami i brakiem retencji $nieznej. Susza w ostatnim
miesigcu lata zwigzana jest najczesciej z dhugimi okresami bezopadowymi i wysokimi
temperaturami. W roku 2021 zaobserwowano w gminach powiatu pyrzyckiego tyko w kilku
uprawach i na powierzchni przewaznie mniejszej niz 1%.

Tab. 17 Okresy oceny wystapienia suszy w uprawach oraz odpowiadajace im numery uzyte
w kolejnych tabelach dla gmin (SMSR IUNG)

2> (2212525533535 (55|55 (55|55 |55 |55 |=x
Okres =5 |=4d (=223 |2 > > > s (25> > Sg
S8 |97 |59 |§8 |78 |48 |58 |98 |35 |48 |38 |39 |48 |38

Numer 1 2 3 4 5 6 7 8 9 1
raportu

o
[EEN
[EEN
[EEN
N
[EEN
w
[EEN
SN
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Tab. 18 Udzial powierzchni upraw w wybranych gminach zagrozonych suszg w 2018 i 2021

roku (SMSR IUNG)

Gmina Bielice - 2018 rok

Numer raportu

09
0.0
0.0
0.0
0.0
X
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
2.67

10

0.0
0.0

0.09
0.0
0.0
0.0
0.0

5.14
0.0

5.32

Numer raportu

Gatunek roslin uprawnych 01 02 03 04 05 06 07 08
Zboza ozime 0.0 54.67 54.67 54.67 54.67 54.67 0.0 0.0
Zboza jare 0.0 54.67 87.5 95.51 95.48 85.37 0.0 0.0
Kukurydza na ziarno X X 0.0 43.64 49.35 0.0 0.0
Kukurydza na kiszonke X X 0.0 43.64 49.35 0.0 0.0
Rzepak i rzepik 0.0 0.0 0.0 49.35 49.35 90.15 x x
Ziemniak X X 00 00 00 00 0.000
Burak cukrowy 00 00 00 00 00 0.0 0.00.0
Chmiel X X 0.0 00 253 0.00.0
Tyton X X 54.67 54.67 54.67 0.0 0.0
Warzywa gruntowe X X 54.59 53.25 53.46 0.0 0.0
Krzewy owocowe 0.0 54.67 54.67 54.67 54.67 54.67 0.0 0.0
Drzewa owocowe 0.0 5.14 532 532 532 532 0.00.0
Truskawki 0.0 54.67 54.67 54.67 54.67 54.67 0.0 0.0
Rosliny stragczkowe X X 54.67 54.67 54.67 0.0 0.0

Gmina Bielice - 2021 rok

Gatunek roslin uprawnych 01 02 03 04 05 06 07

Zboza ozime 0.0 00 0.0 3.27 0.0 0.0 0.0

Zboza jare 0.0 0.0 0.0 498 0.0 0.0 0.0

Kukurydza na ziarno X X X 0.0 0.0 0.0 0.0

Kukurydza na kiszonke X X X 0.0 0.0 0.0 0.0
Rzepak i rzepik 00 00 00 0.0 0.0 00 x

Ziemniak X x 0.0 0.0 00 0.0 0.

Burak cukrowy 00 00 00 0.0 0.0 00 0.0

Chmiel X X X 0.0 00 0.0 0.0

Tyton X X X 0.0 0.0 0.0 0.0

Warzywa gruntowe X X X 0.0 0.0 0.0 0.0

Krzewy owocowe 0.0 0.0 0.0 3.03 0.0 0.0 0.0

Drzewa owocowe 0.0 00 00 0.0 0.0 0.0 0.

Truskawki 0.0 00 0.0 039 0.0 0.0 0.0

Rosliny straczkowe X X X 0.0 0.0 0.0 0.0

Gmina Bielice - 2018 rok

08
0.0
0.0
0.0
0.0
X
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0

09
0.0
0.0
0.0
0.0
X
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0

11
X
X

0.0
0.0
X

0.0
0.0
0.0
0.0
5.22
0.0
X
35.14

10

0.0
0.0

0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0

0.0

w roku 2021, powierzchnia upraw dotknietych susza wyniosta <1%
( P ] gty a wy )

Numer raportu

Gatunek roslin uprawnych 01 02 03 04 05 06 07 08
Zboza ozime 0.0 28.03 28.16 28.16 28.16 28.16 0.0 0.0
Zboza jare 0.0 28.16 28.16 80.8 33.04 28.41 0.0 0.0

Kukurydza na ziarno X X 0.0 0.0 24.71 0.00.0
Kukurydza na kiszonke X X 0.0 0.0 2471 0.00.0
Rzepak i rzepik 00 0.0 0.0 2481 2586 664 x x
Ziemniak X X 00 00 00 00 0.000
Burak cukrowy 00 00 00 00 00 0.0 0.00.0
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09
0.0
0.0
0.0
0.0

X

0.0

10
X
X

0.0
0.0

X

0.0

11
X
X

0.0
0.0

X

0.0

12 13

X
X
0.0
0.0

14

x  91.73 49.35
4.94 54.08 100.0
0.0 [94.68 49.35

4.73
0.0
0.0

54.67
0.0
X

X

11 12

0.0 0.0
0.0 0.0

0.0 0.0
0.0 0.0
0.0 0.0
0.0 0.0
0.0 0.0
0.0 0.0
0.0 0.0

0.0 0.0

12
X
X

0.0
0.0

X

X

x

X

13

0.0
0.0
0.0
0.0
0.0

X X X X X

0.0

X

X

X

14

0.0
0.0
0.0

0.0

X X X X X

0.0

X

x  95.27 25.86
0.0 0.07 2.31 28.16 100.0
2.38 97.69 25.86

X



Gmina Bielice - 2018 rok
(w roku 2021, powierzchnia upraw dotknietych suszg wyniosta <1%)

Numer raportu
Gatunek roslin uprawnych 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14

Chmiel X X X 00 00 00 0000 00 00 00 231 X X
Tyton X X x 19.11 20.68 28.16 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 X X
Warzywa gruntowe X X X 11.8 231 12.83 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.98 X X
Krzewy owocowe 0.0 28.16 28.16 28.16 28.16 28.16 0.0 0.0 0.04 2.31 4.19 28.16 «x X
Drzewa owocowe 0.0 036 118 231 117 21 0000 00 00 00 0.0 X X
Truskawki 0.0 28.16 28.16 28.16 23.12 23.59 0.0 0.0 0.0 «x X X X X
Rosliny strgczkowe X X x 28.16 28.16 28.16 0.0 0.0 0.45 5.3 27.08 x X X

Gmina Lipiany - 2018 rok
(w roku 2021, powierzchnia upraw dotknietych susza wyniosta <0,3%)

Numer raportu
Gatunek roslin uprawnych 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14

Zboza ozime 0.0 22.47 42.23 44.74 32.41 44.74 0.0 0.0 0.0 «x X X X X
Zboza jare 0.0 44.74 44.74 44.74 4474 4474 0.0 0.0 0.0 «x X X X X
Kukurydza na ziarno X X X 00 00 3298 0.00.0 00 0.0 0.0 0.0 X X
Kukurydza na kiszonke X X X 0.0 00 3298 0.00.0 00 0.0 0.0 0.0 X X
Rzepak i rzepik 00 00 00 00 350 4359 x x «x X X x 86.52 35.0
Ziemniak X X 00 00 00 0.0 0.00.0 0.0 9.73 9.73 4474 100.0 x
Burak cukrowy 00 00 O00 O00O0 00 00 0000 00O 0.0 0.0 28.08 90.18 35.0
Chmiel X X X 00 00 00 0000 00 0.0 0.0 973 X X
Tyton X X X 8.39 9.03 44.74 0.00.0 00 0.0 0.0 0.0 X X
Warzywa gruntowe X X X 9.73 5.79 10.85 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 9.5 X X
Krzewy owocowe 0.0 32.54 38.73 44.47 32.41 44.74 0.0 0.0 7.7 37.27 33.26 45.14 «x X
Drzewa owocowe 00 00 00 006 00 669 0000 00 00 0.0 0.0 X X
Truskawki 0.0 32.54 29.1 39.92 99 271 0.00.0 00 «x X X X X
Rosliny straczkowe X X X 44.28 32.41 44.74 0.0 0.0 9.73 44.73 44.74 x X X

Gmina Przelewice - 2018 rok
(w roku 2021, powierzchnia upraw dotknietych susza wyniosta 2,5%)

Numer raportu
Gatunek roslin uprawnych 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14

Zboza ozime 0.0 20.77 34.65 38.1 35.98 38.1 0.0 0.0 0.0 «x X X X X
Zboza jare 0.0 381 38.1 38.1 38.1 56.44 0.00.0 0.0 x X X X X
Kukurydza na ziarno X X X 0.0 00 3139 0.00.0 0.0 00 0.0 0. X X
Kukurydza na kiszonke X X X 0.0 00 31390000 00 00 0.0 0. X X
Rzepak i rzepik 00 0.0 00 0.0 3139 6742 x x x X X X 92.18 31.39
Ziemniak X X 0.0 0.0 0.0 0.0 0.00.0 0.0 705 6.88 38.1 100.0 «x
Burak cukrowy 00 00 00 00 00 00 000.0 00 0.0 0.0 [30.58 93.29 31.39
Chmiel X X X 00 00 243 0.000 0.0 191 00 671 x X
Tyton X X x 1349 7.64 381 0.00.0 0.0 056 00 | 03 X X
Warzywa gruntowe X X X 6.65 5.85 31.72 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 6.67 X X
Krzewy owocowe 0.0 29.68 30.98 38.07 35.98 38.1 0.0 0.0 6.77 38.1 37.74 52.4 X X
Drzewa owocowe 00 00 00 017 0.0 6.67 0000 00 00 0.0 0.0 X X
Truskawki 0.0 29.68 22.88 25.7 12.51 37.96 0.0 0.0 0.0 «x X X X X
Rosliny stragczkowe X X x 37.13 35.98 38.1 0.0 0.0 6.74 38.1 38.1 X X X
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Gmina Pyrzyce - 2018 rok
(w roku 2021, powierzchnia upraw dotknietych susza wyniosta <1,3%)

05
19.74
33.77

4.25
4.25
17.13

0.0

0.0

0.0

14.0
8.29
19.74
2.01
15.36
19.74

Numer raportu

06
19.74
444
17.13
17.13
64.44
0.0
0.0
1.69
19.74
14.82
19.74
2.61
19.21
19.74

07
0.0
0.0
0.0
0.0
X
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0

Gmina Warnice- 2018 rok

08
0.0
0.0
0.0
0.0
X
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0

09
0.0
0.0
0.0
0.0
X
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
1.98
0.0
0.0
2.61

10
X
X
0.0
0.0
X
2.24
0.0
0.0
0.0
0.0
9.63
0.0
X
13.99

11
X
X
0.0
0.0
X
2.61
0.0
0.0
0.0
0.0
12.33
0.0
X
19.74

(w roku 2021, powierzchnia upraw dotknietych suszg wyniosta <1,0%)
) p ety q Wy ’

Gatunek roslin uprawnych 01 02 03 04
Zboza ozime 0.0 19.74 19.74 19.74
Zboza jare 0.0 19.74 23.51 48.68
Kukurydza na ziarno X X 0.0
Kukurydza na kiszonke X X 0.0
Rzepak i rzepik 0.0 0.0 0.0 10.18
Ziemniak X X 0.0 0.0
Burak cukrowy 0.0 0.0 0.0 0.0
Chmiel X X 0.0
Tyton X X 9.02
Warzywa gruntowe X X 8.51
Krzewy owocowe 0.0 19.74 19.74 19.74
Drzewa owocowe 0.0 093 1.8 245
Truskawki 0.0 19.74 19.74 19.74
Rosliny straczkowe X X 19.74
Gatunek roslin uprawnych 01 02 03 04
Zboza ozime 0.0 3.55 3.55 3.55
Zboza jare 0.0 3.55 3.55 5.28
Kukurydza na ziarno X X X 0.0
Kukurydza na kiszonke X X X 0.0
Rzepak i rzepik 0.0 0.0 0.0 0.98
Ziemniak X X 0.0 0.0
Burak cukrowy 0.0 0.0 0.0 0.0
Chmiel X X X 0.0
Tyton X X x 1.23
Warzywa gruntowe X X x 0.97
Krzewy owocowe 0.0 3.55 3.55 3.55
Drzewa owocowe 0.0 0.19 0.27 0.86
Truskawki 0.0 3.55 3.55 3.55
Rosliny straczkowe X X x 3.55

05
3.55
4.26

0.0

0.0
2.67

0.0

0.0

0.0
3.55
0.93
3.55
0.89
3.55
3.55

Numer raportu

06
3.55
0.
2.67
2.67

8.3

0.0

0.0
0.89
3.55
3.55
3.55
0.89
3.55
3.55

07
0.0
0.0
0.0
0.0
X
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0
0.0

08 09 10
0.0 0.0 X

0.0 0.0 X

0.0 0.0 0.0
0.0 0.0 0.0
X X X

0.0 0.0 0.88
0.0 0.0 0.0
0.0 0.0 0.0
0.0 0.0 0.0
0.0 0.0 0.0
0.0 0.86 3.2
0.0 0.0 0.0
0.0 0.0 X

0.0 0.89 3.54

11
X
X
0.0
0.0
X
0.89
0.0
0.0
0.0
0.0
3.55
0.0
X
3.55

2.4.5. Charakterystyka opadow atmosferycznych w powiecie pyrzyckim

12
X
X

0.0
0.0
X

19.74 100.0

X

X

96.94 17.13

X

8.48 97.39 17.13

2.61
0.0
1.74
22.77
0.0
X

X

12

0.0
0.0

3.55
1.46
0.89
0.0
0.58
3.55
0.0

X

X

x

x

13
X
X
X
X

X
X

14
X
X
X
X

93.11 2.67

100.0

X

99.11 2.67

Potnocna, wigksza cze$¢ powiatu pyrzyckiego, wedlug regionalizacji klimatycznej
KozZminskiego i wspotautorow (2012) lezy w krainie VI — Pyrzycko — Goleniowskiej,
potudniowa za$ w krainie IX — Mysliborskiej (ryc. 21).

Na obszarze powiatu pyrzyckiego izohiety rocznej sumy opadow atmosferycznych
wahajg si¢ od okoto 500 mm w rejonie jeziora Miedwie do okoto 590 mm w potudniowych
gminach powiatu. Opady powyzej 1 mm rejestruje si¢ przecigtnie w czasie 100 do 110 dni,
a z opadem >10 mm podczas 10 — 15 dni w ciggu roku (rys. 22).

Dalsza, bardziej szczegdblowa ocene warunkéw pluwiometrycznych dla powiatu

pyrzyckiego przeprowadzono na podstawie danych ze stacji
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w Mielecinie (gmina Pyrzyce). Analiza trendu liniowego rocznych sum opadéw dla tej stacji
nie wykazuje statystycznie istotnych zmian w okresie 1991-2020, przy ich zmiennoSci z roku
na rok wynoszacej okoto 18%.

Krainy klimatyczne:

Kraina | —Zalewu Szczecinskiego

Kraina Il — Trzebiatowska

Kraina Ill — Kotobrzesko- Dartfowska

Kraina IV — Koszalifska

Kraina V — Nowogardzko — Gryficka

Kraina VI — Pyrzycko — Goleniowska

Kraina VIl — Drawsko — Szczecinecka
subkrainy: Vlla — Wysoczyzna Potczyriska

Vb — Wysoczyzna Bobolicka

Kraina VIII — Watecka

Kraina IX — Mysliborska

Kraina X — Doliny Dolnej Odry

Swinougcle, ’f, ¥z

Ryc. 21 Krainy klimatyczne wojewddztwa zachodniopomorskiego na tle powiatow i gmin.
Zrodlo: Kozminski i in. 2012

S0km
Skala 1:1 500 000

Skala 1:1 500 000

Ryc. 22 Roczne sumy (a) i liczba dni z opadem >1 mm (b) w wojewodztwie
zachodniopomorskim. Zrodto: Kozminski i in. 2012
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Jest to zgodne z obrazem jaki uzyskuje si¢ w skali catego kraju - w zaleznos$ci od
obserwowanego okresu i stacji roczne sumy opadéw wykazuja nieistotng statystycznie
tendencj¢ rosngca badz malejacg. W literaturze przedmiotu wykazano, ze zmienno$¢ opaddéw
w Polsce ma raczej charakter nieregularnych fluktuacji. Roczna suma opadoéw w ujeciu
wieloletnim (1991-2020) wynosi w Mielgcinie 582,7 mm. Najnizsze sumy w tym okresie
odnotowano w 1991 a najwyzsze w 2017 roku, odpowiednio 410,2 1 894,3 mm (tab. 19). Tg
duzg miedzyroczng zmiennos¢ dobrze obrazuje ryc. 23. Jak widaé, w ciggu zaledwie pigciu
lat moga wystgpi¢ zarowno lata wilgotne (2017), suche (2018, 2020) jak i normalne pod
wzgledem opadowym (2016, 2019).

Tab. 19 Charakterystyki opadow atmosferycznych (mm) w latach 1991-2020, powiat
pyrzycki - Mielgcin.

powiat pyrzycki - Mielecin

$rednia najwyzsza najnizsza najwyzsza najnizsza
roczna roczna roczna miesi¢czna miesi¢czna
suma opadéw suma opadow suma opadow  suma opadow suma opadow
582,7 894,3 (2017r.) 410,2(1991r) 220,2 (VIII2010r) 0,2 (119967r.)
1000
800
T 600 562,8 475,9
£
400 445,9
200
0
2016 2017 2018 2019 2020
——1991-2020

Ryc. 23 Roczne sumy opadu atmosferycznego (mm) na tle wartosci wieloletnich 1991-2020
w powiecie pyrzycki - Mielecin

100
80 1
E I —
£ %0
40
0
1l 1 I\ \Y VI VII VIII IX X XI X
m2017 2018 —2016-2020 —=1991-2020

Ryc. 24 Miesigczne sumy opadéw atmosferycznych (mm) na tle wartosci wieloletnich
1991-2020 w powiecie pyrzycki - Mielgcin
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W Mielecinie przecigtnie najwyzsze sumy opadoéw atmosferycznych wystepuja
w lipcu (80 mm) natomiast najnizsze stwierdza si¢ w kwietniu (33,4 mm) oraz w lutym (35,6
mm) — ryc. 24. Kwiecien jest jednoczesnie miesigcem, w ktorym obserwuje si¢ najwicksza
zmienno$¢ opadow, z kolei grudzien charakteryzuje si¢ najmniejsza zmiennoscig tego
elementu pogody w skali calego roku. W analizowanym 30-leciu (1991-2020) najwyzsza
sum¢ miesieczng opadu (220,2 mm) zanotowano w sierpniu 2010 roku (tab.1) a najwyzsza
wartos¢ dobowa (64,7 mm) zostata zarejestrowana 25 lipca 2017 roku. W poszczegolnych
latach, zwlaszcza odbiegajacych od normy, miesigczne sumy opaddéw moga przybierad
odmienny rozktad niz przecie¢tnie, co doskonale wida¢ na ryc. 24.

1,7% _0,0% 5,0%
5,0%

5,0%
8,3%

Kategoria/Wartosci SPI
ekstremalnie mokro (>2,00)
bardzo mokro (2,00: 1,50)

16,7% umiarkowanie mokro (1,50: 1,00)
wilgotno (1.00: 0,50)

warunki przecietne (0,50: -0,50)
susza staba (-0,50: -1,00)

susza umiarkowana (-1,00: -1,50)

16,7% silna susza (-1,50:-2,00)
susza ekstremalna (<-2,00)
Ryc. 25 Czgstos¢ (a) i wartosci (b) wskaznika SPI w latach 2016-2020 w powiecie pyrzyckim
- Mielgcin

41,7%

Zmienno$¢ opadow w Mielecinie w kolejnych miesigcach okresu 2016-2020 ilustruja
wyniki klasyfikacji przeprowadzonej wedlug wskaznika standaryzowanego opadu - SPI
(ryc. 25). Wskaznik standaryzowanego opadu (SPI), stuzacy do okreslania okresow
z deficytem 1 nadmiarem opadow oraz ich nasilenia w przyjetych przedziatach czasowych,
obliczono wedtug metodyki podanej przez Labedzkiego (2008). Miesigce sklasyfikowane
jako normalne, mieszczace si¢ w przedziale wskaznika SPI od -0,5 do 0,5, notowano
z czgstoscig wynoszacy 41,7%. Z kolei, opady ponizej normy wystepowaly prawie trzykrotnie
czesciej (43,4%) niz te ponadnormatywne (15%). Jednoczes$nie nie stwierdzono wartosci
wskaznika SPI wskazujacego na wystgpienie miesiecy ekstremalnie mokrych w latach 2016-
2020. Jak wskazuje ryc. 26 w analizowanym 5-leciu, miesigcami o najwigkszych kontrastach
opadowych wedlug wskaznika SPI byly czerwiec 1 wrzesien. Przykladowo, czerwiec 2016
i 2017 roku byt odpowiednio wilgotny (SPI 0,58) i bardzo mokry (SPI 1,62) a w latach 2018,
2019 i 2020 wystapita kolejno susza umiarkowana (SPI -1,32), staba (SPI -0,79) i silna (SPI -
1,84). Podobnie sytuacja przedstawiala si¢ we wrzesniu, kiedy to w ciggu 5 analizowanych
lat, wrzesief byl klasyfikowany kolejno jako ekstremalnie suchy, umiarkowanie suchy, silnie
suchy, umiarkowanie mokry i wilgotny. Co istotne, w obu miesigcach nie odnotowano
opadoéw o sumach przecietnych. Warto podkresli¢ jeszcze, ze susze ekstremalne we wrze$niu
2016 roku i w sierpniu 2018 byly najsilniejszymi notowanymi w tych miesigcach w ostatnim
trzydziestoleciu 1991-2020.

Jak juz wykazano wczes$niej (ryc. 23), warunki pluwialne w 2018 1 2020 ksztattowaty
si¢ ponizej normy, ktéore wskaznik SPI w ujeciu kolejnych miesiecy jeszcze wyrazniej
pokazuje. A mianowicie, w 2018 roku susz¢ o réznym nasileniu (od umiarkowanej do
ekstremalnej) stwierdzono w siedmiu miesigcach. Z kolei, w 2020 roku, susza nie byla tak
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intensywna (od stabej do silnej), jednak odnotowana az w o$miu miesigcach, z czego szes¢ to

nieprzerwany okres marzec — sierpien.
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2.5. Charakterystyka infrastruktury wodnej

Do sprawnej regulacji (przyspieszenia/opdznienia) odptywu wody z danego obszaru
(zlewni)niezbgdne sa sprawne urzadzenia wodne (budowle pigtrzace, spowalniajace odptyw)
oraz urzadzenia melioracji wodnych regulujacych warunki powietrzno-wodne na gruntach
rolniczych, ktore docelowo odprowadzaja wodg¢ do odbiornikow jakimi sg przewaznie rzeki
czy kanaty. Z powyzszego wynika, ze aby uzyska¢ mozliwos$¢ kontrolowania odptywu wody,
niezbedne jest utrzymanie sprawnosci wielu urzadzen takich jak rowy osaczajace, zbiorcze,
glowne wraz z budowlami (np. zastawki), przepusty pod drogami, systemy drenarskie
z budowlami towarzyszacymi (np. studnie drenarskie) ktére sa ze sobg zwigzane
funkcjonalnie i pomiedzy ktérymi woda przepltywa grawitacyjnie.

W zaleznosci od funkcji i obszaru na ktérym wystepuja (wzglednie cieku), urzadzenia
stuzace regulacji lub ksztattujace odptyw wod zostaty podzielone wg ustawy Prawo wodne
z dnia 18 lipca 2001 r. z pdzniejszymi zmianami na urzadzenia melioracji podstawowych
1 urzadzenia melioracji szczegdtowych, przy czym te ostatnie stuzyly regulacji stosunkow
wilgotnosciowych na gruntach rolnych i poprawie ich zdolnosci produkcyjnych. Obecnie
podziat ten juz nie obowigzuje, a ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne wyr6znia
urzadzenia melioracji wodnych, jako stuzace regulacji stosunkéw wodnych w glebie w celu
polepszenia jej zdolnosci produkcyjnej i utatwienia uprawy. Do urzadzen melioracji wodnych
zaliczamy:

— rowy i budowle zwigzane z nimi funkcjonalnie;

— drenowania;

— rurociagi;

— stacje pomp stuzace do celow rolniczych;

— ziemne stawy rybne;

— groble na obszarach nawadnianych;

— systemy nawodnien grawitacyjnych;

— systemy nawodnien ci$nieniowych.

Oprocz powyzszych urzadzeh przepisy dot. melioracji wodnych maja takze
zastosowanie do budowli wstrzymujacych erozje wodna, dréog dojazdowych na obszarach
zmeliorowanych (w celu ich uzytkowania), agromelioracji, fitomelioracji, systemoéw
przeciwerozyjnych, zagospodarowania terenéw zmeliorowanych trwatych tak i pastwisk badz
nieuzytkOw przeznaczonych na trwate tgki 1 pastwiska.

Istniejagca sie¢ melioracji wodnych, a znaczna ilo$¢ urzadzen pochodzi z okresu
funkcjonowania Panstwowych Gospodarstw Rolnych, czyli II potowy XX wieku,
z koncentracjg prac w latach 60-80, wymaga systematycznych dzialan w celu utrzymania ich
funkcji. Stan techniczny urzadzen melioracyjnych na uzytkach rolnych zlezy od kosztow
utrzymania tych urzadzen (czyli poniesionych nakladow) oraz od dlugosci cyklu ich
utrzymania (Kaca 2015). Zaleznos¢ jest do§¢ prosta, im dluzszy czas pomiedzy zabiegami
konserwacyjnymi tym wigksze naklady trzeba ponie$¢ aby przywroci¢ funkcjonalnosé
urzadzenia. Konserwacja rowoéw i budowli z nimi zwigzanych (np. zastawki, przepusty),
rurociggdéw, studni i innych urzadzen speiniajacych funkcje regulacji stosunkow wodnych
w glebie w celu polepszenia jej zdolnosci produkcyjnej i ulatwienia uprawy lezy po stronie
ich wlascicieli czyli najczgsciej producentdw rolnych (wiascicieli dziatek ewidencyjnych, na
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ktorych te wurzadzenia wystepuja) lub gmin. W efekcie dochodzi do sytuacii,
niesystematycznej i niecigglej konserwacji urzadzen majacych charakter liniowy, co
powoduje wylacznie odcinkowe przywrdcenie ich funkcjonowania, czgsto w  zakresie
niewystarczajacym dla sprawnej regulacji stosunkéw wodno-powietrznych w glebie.

Powiat pyrzycki potozony jest na terenie RZGW w Szczecinie i Zarzad Zlewni
w Stargardzie (Nadzory Wodne w Pyrzycach, Mysliborzu i Stargardzie). Na terenie powiatu
znajduje sie niewielka liczba urzadzen pietrzacych stuzacych regulacji odptywu wod ze
zlewni. Wedlug danych (zatagcznik 4) pozyskanych z RZGW w Szczecinie na terenie powiatu
pyrzyckiego znajduje si¢ lub jest w planie do wybudowania tgcznie 20 urzadzen pietrzacych
(ryc. 30) glownie w postaci zastawek, przepustow z pigtrzeniem i mnichow, ktore
zlokalizowane sg gldwnie na ciekach nalezacych do Skarbu Panstwa. Sposréd wymienionych
obiektow 15 posiada status jako urzadzenie czynne, a 5 jest zaplanowanych. Wymienione
czynne obiekty w wigkszosci zarzadzane sa przez osoby fizyczne (7 urzadzen), Polski
Zwiagzek Wedkarski (3 urzadzenia), Modehpolmo (2 urzadzenia), pozostate 3 zarzadzane sa
przez PGW Wody Polskie i urzad miasta. Oprocz wymienionych urzadzen na terenie powiatu
znajduje si¢ 14 obiektéw nieczynnych nalezacych do Skarbu Panstwa. Na terenie powiatu
znajduje si¢ 31 wigkszych zbiornikow (m in. jeziora Miedwie, Plon, Bedgoszcz, Chtop,
Bedzin), mniejszych zbiornikow jest blisko 700. W wyniku wystgpowania glownie gleb
kategorii agronomicznej $redniej i ciezkiej oraz z uwagi na do$¢ niewielkie zréznicowanie
uksztattowania terenu regulacja odptywu wody z poszczegolnych pdl uprawnych wymaga
stosowania wielu urzadzen. Oprocz glownych zasobéw wod powierzchniowych, rzeki:
Plonia, Bielica, Sicina i ich doplywéw oraz jezior na terenie powiatu wystepuje takze sie¢
melioracji wodnych stuzaca regulacji odptywu wod z obszaréw rolniczych.

W powiecie pyrzyckim w zasiggu dziatania spotek wodnych znajduje si¢ 10 043 ha
gruntéw zmeliorowanych, 488 km rowoéw oraz 2 150 ha gruntdw zdrenowanych. Spotki
wykonuja m. in. prace konserwacyjne urzadzen melioracji wodnych. Z informacji
pozyskanych od spotek wodnych w regionie wynika, Ze znaczna czgs$¢ urzadzen na obszarze
ich dziatania wymaga renowacji lub cze$ciowej odbudowy 1 przywrocenia funkcji
nawadniajace;.

Cennych informacji o urzadzeniach melioracyjnych na terenie powiatu pyrzyckiego
dostarczyli ankietyzowani producenci rolni, ktorzy wskazali, ze w obrgbie ich gospodarstw
wystepuja glownie rowy melioracyjne (blisko 44%) 1 systemy drenarskie (40%)
ankietowanych, zadna osoba nie potwierdzila wystgpowania urzadzenia pigtrzacego. Blisko
1/4 ankietowanych wskazata, Ze na obszarze ich gospodarstw wystepuja zbiorniki, obnizZenia
lub nieuzytki mogace petni¢ funkcje retencyjne.

Ankietowani zostali poproszeni o ocen¢ stanu najczg¢sciej wystepujacych urzadzen
melioracji wodnych: rowé6w melioracyjnych, sieci drenarskiej, przepustow na rowach
i kanatach oraz urzadzen pigtrzacych w skali 4 stopniowej (ryc. 27-29). Warto wskazac, ze
sposrod ankietowych, az 71% potwierdzito cztonkowstwo w spotce wodnej. W przypadku
rowow (tam gdzie wystgpowaty) blisko potowa ankietowanych ocenita ich stan jako zty
i bardzo zly (co oznacza, Ze urzadzenia melioracyjne nie spetniaja swojej funkcji),
jednoczesnie 53% ankietowanych okreslito stan rowow jako dostateczny (wymagajacy
konserwacji) i zaden ankietowany nie wskazal, ze rowy w s3siedztwie jego gospodarstwa sa
w stanie dobrym (ryc. 27).
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M stan bardzo zty (réw nie petni funkcji, od lat niekonserwowany)

W stan zty (wyrazne zaniedbania w utrzymaniu-od kilku lat brak wykaszania i
odmulania)
I stan dostateczny (row prowadzi wode, ale jest zbyt rzadko konserwowany)

= stan dobry (réow regularnie wykaszany, skarpy uformowane, odmulany)
0%

Ryc. 27 Stan rowow w powiecie pyrzyckim (na podstawie ankiet)

Zdecydowanie lepiej ankietowani ocenili stan wystgpujacej sieci drenarskiej, 42%
respondentow ocenito stan sieci jako dobry (ryc. 28), natomiast potowa wskazata, ze sie¢
drenarska jest w stanie dostatecznym, tylko 8% ankietowanych wskazala, ze sie¢ nie spelnia
swojej funkcji i jest w stanie ztym. Zdecydowana wigkszo$¢ przepustow - 60% zostato
ocenionych jako urzadzenia w stanie dobrym, 1/5 respondentéw wskazata na stan dostateczny
i 1/5 ocenita stan przepustéw jako bardzo zty (catkowicie niedrozne) (ryc. 29).

M stan bardzo zty (sie¢ poprzerywana, nie odprowadza wody)

W stan zty (sie¢ odprowadza wode nieskutecznie - na zdrenowanym polu wystepuja obszary o
nadmiernym uwilgotnieniu)

i stan dostateczny (niektdére elementy systemu wymagajg konserwacji-naprawa i odmulenie studni
drenarskich, naprawa lub wymiana wylotow)

0%
1 stan dobry

Ryc. 28 Stan drenow w powiecie pyrzyckim (na podstawie ankiet)
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M stan bardzo zty (catkowicie zniszczony lub zapchany)
W stan zty (niedrozny w 50 i wiecej procentach powierzchni przekroju)
m stan dostateczny (cze$ciowo niedrozny)

1 stan dobry (w petni drozny)

Ryc. 29 Stan przepustow w powiecie pyrzyckim (na podstawie ankiet)
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Lokalizacja obiektow pietrzacych na terenie
powiatu pyrzyckiego
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Ryc. 30 Obiekty pietrzace na obszarze powiatu pyrzyckiego (zrodto: kataster wodny)
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2.6. Nawadnianie na danym terenie - stan obecny

W celu oceny faktycznego i aktualnego zapotrzebowania na nawodnienia i stanu
nawodnien na terenie powiatu pyrzyckiego przeprowadzono badania ankietowe wsrod
producentéw rolnych w II potowie 2021 roku. Wybrane wyniki badan ankietowych
prezentowane sg ponizej (liczba respondentow-17).

Tab. 20 Wybrane odpowiedzi ankietowanych z powiatu pyrzyckiego dotyczace nawodnien

Odpowiedzi
Pyta nie: (wartosci procentowe prezentuja udzial procentowy danej
odpowiedzi)
Czy stosujg Panstwo nawadnianie upraw tak nie
w gospodarstwie? 6% 94%
. | brak wody brak .
Prosze podac brak potrzeb brak v_vsparma do srodkow ZaWI.ie
N : ., technicznego e przepisy
powdd niestosowania nawodnien nawodnien [finansowych
23% 9% 18% 32% 18%
Prosz¢ wskaza¢ rodzaj stosowanego kropelkowe |deszczowniane| podsigkowe bral.( .
nawadniania nawadniania
0% 0% 6% 94%
Czy stosujg Panstwo nawodnienia wraz z tak nie nie nawadniam
nawozeniem? 6% 0% 94%
Czy w gospodarstwie znajduje si¢ tak nie
uzytkowane ujecie wod podziemnych? 12% 88%
zwykte potrzeby po!enle nawadnianie L.
Przeznaczenie ujecia? gospodarstwa Zwierzat upraw brak ujgcia
hodowlanych
6% 0% 0% 94%
nie (korzystam z nie stosuje
Czy stosujg Pafistwo wody tak wdd podziemnych) nawodnien
powierzchniowe do nawodnien? 12% 12% 6%
Czy w ostatnich 5 latach w Panstwa tak tak nie
gospodarstwie wystepowat niedobor wody (nie zgtoszono szkéd) | (zgloszono szkody)
powodujgcy straty w plonach? 35% 59% 6%

Wyniki zebrane w trakcie przeprowadzonej ankiety wskazuja, ze w powiecie
pyrzyckim 6% ankietowanych gospodarstw stosuje nawodnienia (tab. 20), przy czym sg to
nawodnienia podsigkowe. Stosowanie wod powierzchniowych i podziemnych do nawodnien
upraw potwierdzito po 12% ankietowanych. Jako gtowne powody niestosowania nawodnien
glownie: brak Srodkéw finansowych i brak potrzeb nawadniania. Sposrdéd ankietowanych
12% posiada na terenie gospodarstwa studnie, ktore sg gldwnie uzytkowane w ramach
zwyktych potrzeb gospodarstwa (zuzycie sredniodobowe <5m3).

Wyniki ankiet wskazuja, ze w ostatnich 5 latach szkody wywotane suszg wystapily na
terenie 94% ankietowanych gospodarstw, potwierdzaja to takze szacowane straty
w uprawach, ktore osiggnely na terenie powiatu w latach 2018-2019 blisko 85 mln ztotych.
Na terenie powiatu istnieje zatem potrzeba wdrozenia kompleksowych rozwigzan
dotyczacych nawadniania (gtownie poprzez wsparcie finansowe na zakup urzadzen

50




technicznych do nawodnien oraz szkolenie w zakresie obowigzujacych procedur
administracyjnych i mozliwo$ci pozyskania funduszy celowych).

2.7. Funkcjonowanie spolek wodnych na obszarze powiatu

Spotki wodne oraz ich zwigzki to niepubliczne formy organizacji, ktore nie dziataja
w celu osiggnigcia zysku. Spotki zrzeszaja na zasadzie dobrowolno$ci osoby fizyczne lub
prawne (spotke moga utworzy¢ w drodze porozumienia pisemnego minimum 3 osoby) i majg
na celu zaspokajanie wskazanych przepisami ustawy potrzeb w zakresie gospodarowania
wodami (Ustawa Prawo wodne z dnia 20 lipca 2017 r. z pdzn. zmianami).
Wedlug w/w spotki wodne mogg by¢ tworzone w szczegolnosci do wykonywania,
utrzymywania oraz eksploatacji urzadzen, w tym urzadzen wodnych, stuzacych do:

— zapewnienia wody dla ludno$ci, w tym uzdatniania i dostarczania wody;

— ochrony wod przed zanieczyszczeniem, w tym odprowadzania i oczyszczania
Sciekow;

— melioracji wodnych oraz prowadzenia racjonalnej gospodarki na zmeliorowanych
gruntach;

— ochrony przed powodzia;

— odwadniania gruntéw zabudowanych lub zurbanizowanych.

Wedlug w/w ustawy umocowanie osobowosci prawnej spolki nastgpuje w drodze
umocowania sie decyzji starosty o zatwierdzeniu statutu spotki, ponadto:

— czlonkowie spotek wodnych sa obowigzani do wnoszenia sktadek czionkowskich
1 ponoszenia na jej rzecz innych okre§lonych w statucie §wiadczen, adekwatnych do
celow tej spoiki;

— wysoko$¢ sktadek czlonkowskich i innych $§wiadczen na rzecz spotki wodnej powinna
by¢ proporcjonalna do korzysci odnoszonych przez czlonkéw spotki wodnej
w zwiazku z dzialalno$cig tej spotki;

— spotki wodne moga korzysta¢ z pomocy finansowej panstwa udzielanej w formie
dotacji podmiotowej z budzetu panstwa przeznaczonej na dofinansowanie dziatalnosci
biezacej w zakresie realizacji zadan zwigzanych z utrzymaniem wod i urzadzen
wodnych, z wytaczeniem zadan, na realizacj¢ ktorych zostata udzielona inna dotacja;

— spotki wodne moga tez korzysta¢ z pomocy finansowej z budzetow jednostek
samorzadu terytorialnego na biezace utrzymanie wod i urzadzen wodnych oraz na
finansowanie lub dofinansowanie inwestycji.

W powiecie pyrzyckim dziata aktywnie 5 spotek wodnych (tab. 21), z ktorych
4 (GSW Przelewice, GSW Pyrzyce, GSW Warnice, GSW Bielice) s3 zrzeszone
w Rejonowym Zwigzku Spotek Wodnych z siedziba w Pyrzycach. Najwieksza powierzchnie
obstuguje GSW Pyrzyce (4 290 ha), w obrebie dziatania spotki znajduje si¢ réwniez
najwigksza dlugos¢ rowow w powiecie-200 km (na tle pozostatych spotek). Wyniki ankiet
przeprowadzonych wsrdd producentdow rolnych powiatu wskazuja, ze 71% respondentow
wskazuje na brak cztonkostwa w spotce wodnej. Respondenci ocenili dziatanie spotek na ich
terenie w 58% jako dostateczne (spotka dziata aktywnie, infrastruktura melioracyjna
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W znacznej mierze jest dobrze utrzymana, wystepuja cze¢$ciowe braki w konserwacji),
pozostali ankietowani ocenili dzialania spétek jako zte lub bardzo zle (niewystarczajacy
zakres dzialan lub nawet catkowity brak dziatan). Co przektada si¢ rowniez na stan urzadzen
melioracji wodnych w postaci rowow, przepustow i drendw, ktérych stan zostat w potowie
przypadkéw (rowy i dreny) oceniony jako dostateczny (urzadzenia spetniajace swoje funkcje,
ale wymagajgce konserwacji). Oprocz tego w ramach spotkania LPW mieszkancy oraz
producenci rolni wskazujg na problemy zwigzane ze stanem urzadzen i ciekdw nalezacych do
Skarbu Panstwa, w ich ocenie wykonywane prace konserwacyjne zlecane przez PGW WP
powinny miec¢ szerszy zakres.

Tab. 21 Podstawowe parametry funkcjonowania spotek wodnych w powiecie pyrzyckim (na
podstawie danych z Urzedu Wojewoddzkiego w Szczecinie)

GSW . o GSW
Parametr Przelewice GSW Pyrzyce | GSW Warnice | GSW Bielice Kozielice

Pow. zmeliarow. 1518 4290 954 920 2362
gruntow rolnych (ha)
(Cnasko‘”“a dt.rowow | 65 000 200 000 63 000 100 000 60 000
Calkowita pow.
gruntow 800 800 350 200 brak danych
zdrenowanych (ha)
SKLADKA (z}) brak danych 78,7 85,9 69,5 60,0
Sciggalno$é sktadek 97% 97% 100% 68% 93%
Calkowita warto$¢
robét w roku 156 165 435619 81 316 147 649 87 632
poprzednim (2020) w
7t
Calkowita warto$¢
robot sfinansowana ze| g/ 445 199 898 13 044 69 319 37 632
srodkow wilasnych, w
tym ze skladek w zt
Dotacja z budzetu
panstwa w 2021 r. w 21 000 90 000 15 000 30 000 50 000
7t

Problemy jakie napotykaja w swoim dziataniu spotki wodne w powiecie pyrzyckim

1 w wojewodztwie zachodniopomorskim to:

— niedoskonatos$¢ przepisow (wg spotek niejednoznaczne okreslenie odnoszacych korzysci
z dziatania spotki, oprocz cztonkow);

— niedofinansowanie, niewystarczajace $rodki finansowe w stosunku do potrzeb prac jakie
trzeba pilnie wykonac;

— niepelna kompleksowos$¢ (nierownomierno$¢) prac konserwacyjnych i1 innych dziatan
spotki z racji braku nierd6wnomiernych wplywoéw od wlascicieli gruntow przylegajacych
do urzadzen melioracyjnych ($Sciggalnos¢ skladek, mozliwo$¢ fragmentarycznego
wykonania prac, np. tylko u ptacacych);

— wieloletnie zaniedbanie urzadzen nalezgcych do Skarbu Panstwa 1 niewystarczajgca
aktywno$¢ PGW Wody Polskie;
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— niewystarczajaca konserwacja odbiornikow wod z systemow melioracji wodnych
(kanatow);

— znikome $rodki w budzetach samorzadowych dla spotek wodnych;

— limit powierzchni zmeliorowanych, ktory dyskwalifikuje mniejsze spotki wodne przy
ubieganiu si¢ o wsparcie w ramach PROW w ARIMR.

Warto podkresli¢, ze spotki wodne i ich cztonkowie posiadajg najszersza wiedz¢ na
temat urzadzen melioracji wodnych, odnoscie ich stanu i funkcjonowania, dotyczy to takze
urzadzen niezewidencjonowanych. Wieloletnie obserwacje i do$wiadczenie pracownikow
1 cztonkow spotek mogg dostarczy¢ bardzo istotnych informacji o koniecznych i efektywnych
dziataniach na terenie gmin i powiatu. Na terenie powiatu wskazano wyst¢powanie urzadzen
nawadniajacych, jednak obecnie niedziatajagcych w wyniku braku prac utrzymaniowych.

3. Lokalne Partnerstwo ds. Wody w powiecie pyrzyckim

3.1.  Sklad instytucjonalny i osobowy LPW

W sktad instytucjonalny LPW w powiecie pyrzyckim ujeto cztonkéw, ktorzy ztozyli
deklaracje pisemne uczestnictwa oraz instytucje i osoby, ktore aktywnie uczestniczyty
w spotkaniu LPW na terenie powiatu.

W sktad Lokalnego Partnerstwa ds. Wody na terenie powiatu pyrzyckiego wchodza:
— ZODR w Barzkowicach-koordynator wojewddzki LPW;
— lIreneusz Gajewski-koordynator terenowy LPW na obszarze powiatu (PZDR

w Pyrzycach);

— Gmina Pyrzyce (wspoélorganizacja i aktywne uczestnictwo w spotkaniu na terenie
powiatu);

— Starostwo Powiatowe (aktywne uczestnictwo w spotkaniu na terenie powiatu);

— producenci rolni (aktywne uczestnictwo w spotkaniu na terenie powiatu);

— przedstawiciele izby rolniczej (aktywne uczestnictwo w spotkaniu na terenie powiatu);

— Rejonowy Zwigzek Spotek Wodnych w Pyrzycach,;

— Zachodniopomorski  Uniwersytet  Technologiczny w  Szczecinie, Wydziat

Ksztaltowania Srodowiska i Rolnictwa;

Ponadto wsparcie inicjatywy LPW w zakresie przeszkolenia doradcow rolniczych pod
katem przygotowania merytorycznej i formalnej dokumentacji wodno-prawnej wymaganej
przy uzyskiwaniu pozwolen na budowe¢ urzadzen do nawadniania gospodarstw rolnych
potwierdza Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, w tym RZGW w Szczecinie
(https://wody.gov.pl/nawodnienie-rolne).

W spotkaniach on-line, uczestniczyli takze:

— Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Oddzial Regionalny
w Szczecinie;

— Lasy Panstwowe;

— Politechnika Koszalinska;

— przedstawiciele izb rolniczych.
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3.2. Ocena potrzeb inwestycyjnych oraz zmian organizacyjno-prawnych

W ramach powiatu istniejg nastgpujace potrzeby inwestycyjne W zakresie

technicznym:

biezace utrzymanie istniejacych systemow melioracyjnych: rowow, budowli
zwigzanych z nimi funkcjonalnie, systemow drenarskich, przywrocenie funkcji
odwadniajgco-nawadniajacych;

przywroécenie istniejacych lecz niesprawnych urzadzen nawadniajacych;

utrzymanie dobrego stanu urzadzen wodnych bedacych wlasnoscig Skarbu Panstwa;
tam gdzie to mozliwe przywrocenie lub budowa urzadzen technicznej retencji
w ciekach (retencja korytowa - jazy), urzadzen regulujacych odptyw ze zlewni,
zwigkszenie szorstkosci dna ciekow;

odbudowa budowli pigtrzacych zniszczonych 1 przywrocenie funkcjonalnosci
urzadzen nieczynnych na ciekach nalezacych do Skarbu Panstwa poprzedzone analizg
potrzeb 1 mozliwos$ci realizacji inwestycji (w zakresie PGW Wody Polskie, Zarzad
Zlewni);

budowa zbiornikéw retencyjnych na cele nawodnieniowe (okreslenie potrzeb wody do
nawodnien indywidualnie dla gospodarstwa), opracowanie dokumentacji technicznej
I uzyskanie decyzji administracyjnych zgodnych z aktualnymi wymogami Ustawy
Prawo Budowlane i Ustawy Prawo Wodne (zbiorniki do 3 m glebokosci i 1000 m?
powierzchni wg nowelizacji Ustawy Prawo Wodne z 2019 r. nie wymagaja
pozwolenia na budowe i zgloszenia, wymaga natomiast zgloszenia wodnoprawnego
pod warunkiem, ze nie jest napelniany woda ze studni kanatu czy rzeki, a obszar
oddziatywania nie wykracza poza granice nieruchomosci, w innym wypadku
obowigzuje pozwolenie wodno-prawne);

wykorzystanie obiektow/rozwigzan do pigtrzen tymczasowych w rowach na gruntach
rolniczych (np. przeno$ne zastawki opracowane przez Instytut Technologiczno
Przyrodniczy - Polski Instytut Badawczy).

W zakresie metod zwigkszenia ilosci wody zatrzymywanej w glebie, bezposrednio na
obszarach uzytkowanych rolniczo 1 w obrgbie gospodarstw:

obszar powiatu pyrzyckiego to jedne z najlepszych gleb w kraju, ktore sg intensywnie
uzytkowane, w tym wypadku szczegdlne znaczenie ma dbalo$¢ o jakos¢ wod
powierzchniowych 1 podziemnych, ktorych jako$¢ pozostaje w Scistym zwigzku
z zabiegami agrotechnicznymi i strukturg uzytkowania zatem szczeg6lne znaczenie na
terenie powiatu ma zachowanie/utworzenie "stref buforowych" w poblizu ciekow
I zbiornikow  powierzchniowych  (pozostawienie  zbiorowisk  roslinnosci
potaturalnych 1 segetalnych) spowalniajagcych sptyw wod 1 petnigcych funkcje
oczyszczajace wod;

dobor i1 lokalizacja tzw. "inteligentnych stref buforowych" majacych na celu
oczyszczanie wod pochodzacych z odwodnienia pol, jednocze$nie stanowigce
zbiorniki z ewentualng regulacja odptywu;

54



promocja dziatan zwigzanych ze zwickszeniem materii organicznej na gruntach
uprawnych (szkolenia 1 materiatly informacyjne z zakresu doboru agrotechniki,
nastepstwa roslin uprawnych pod katem zwickszenia ilo$ci materii organicznej
w glebie 1 poprawy jej struktury pod katem retencji glebowej 1 zmniejszenia strat
wody z powierzchni poél);

wykorzystanie  predysponowanych  obszaréw  (zaglebien terenowych) do
retencjonowania wody jako obszary EFA (indywidualne podejscie wlasciciela dziatki
rolnej);

gromadzenie 1 wykorzystanie wody deszczowej (przekierowanie wod deszczowych do
zbiornikdw 1 wykorzystanie jej do podlewania, lub bezposrednie przekierowanie wody
deszczowej w strefe bezpiecznego odprowadzenia 2z uzytku gruntowego
(z pominigciem systemu kanalizacji ogolnosptawnej);

przywrécenie miedz §rddpolnych i szpalerow drzew (wzdhuz drég polnych i ciekdéw)
wplywajacych na spowolnienie odpltywu powierzchniowego, zmniejszenie predkosci
wiatru, a przez to ograniczenie ewaporacji-oraz mechanizm zachg¢cajacy do tworzenia
takich obszaréw (rekompensaty).

Zmiany organizacyjno-oprawne:

zapewnienie finansowania dziatan prowadzonych przez istniejace spotki wodne
(systematyczne wsparcie finansowe i rozwigzanie problemu $ciggalnosci sktadek-
skuteczna egzekucja optat cztonkowskich w przypadku aktywnego dzialania spotki
wodnej na obszarze gminy lub wsparcie z budzetu panstwa w zakresie
umozliwiajagcym wykonanie efektywnych prac);

wsparcie dla pozostawienia tzw. "wykluczen", obszaréw EFA, szczeg6lnie
w naturalnych zaglebieniach terenu gdzie zachodzi naturalne gromadzenie wody;
uproszczenie procedur i skrocenie czasu oczekiwania na decyzje administracyjne
(zgody wodno-prawne na szczegdlne korzystanie z wod-pow. 5m*/doba
Sredniorocznie);

poprawa spojnosci 1 uproszczenie przepisOw dot. dzialan zwiazanych z retencia;

o ile budowa zbiornikéw retencyjnych na obszarze gospodarstwa wydaje si¢ by¢
uproszczona, to juz korzystanie z wod podlega regutom okreslonym w ustawie Prawo
Wodne, gdzie glownym elementem jest wielko$¢ poboru wody zwigzana ze
szczegdlnym korzystaniem z wod (tj. powyzej 5 m®doba $redniorocznie), gdzie
pozwolenie wodnoprawne jest wymagane, dodatkowo bedzie wymagane
opomiarowanie zuzycia wody-nalezy jednoznacznie okre§li¢ w przepisach stawki
preferencyjne dla zuzycia wody na cele rolnicze (nawadnianie), aczkolwiek konieczne
jest zachowanie kontroli poboru woéd ze zbiornikow wod podziemnych w celu
zapewnienia odpowiednich zasobow na cele komunalne oraz dla utrzymania
warunkow hydrologicznych w skali lokalne;;

Scista wspotpraca z jednostkami terenowymi PGW WP (Panstwowe Gospodarstwo
Wodne - Wody Polskie) - ustalenie wspolnych priorytetow w ramach dziatah LPW
i PGW WP, IMGW-PIB (Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej - Panstwowy
Instytut Badawczy) oraz PIG-PIB (Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy
Instytut Badawczy) zbieznych z zatoZeniami i uzupetniajacych plany przeciwdzialania
skutkom suszy na obszarach dorzeczy oraz planu rozwoju gospodarki woda na
terenach wiejskich na lata 2022 - 2030.
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3.3. Oszacowanie potrzeb zwiazanych z wiedza i informacja na temat racjonalnej
gospodarki woda

Oszacowanie potrzeb zwigzanych z wiedza i informacja na temat gospodarowania
woda w rolnictwie wykonano w oparciu o wyniki ankiet wykonanych w powiecie.
Dodatkowe informacje w tym zakresie pozyskano réwniez w trakcie spotkan
z  przedstawicielami  instytucji =~ samorzadowych,  przedstawicielami  instytucji
zainteresowanych tematem gospodarki wodnej w regionie, producentami rolnymi oraz
mieszkancami powiatu.

Szczegdtowe wyniki ankiet zostaty przedstawione w zalgczniku do niniejszego
opracowania, w tym rozdziale prezentowane jest podsumowanic. Ankiety byty kierowane
przede wszystkim do producentow rolnych na terenie powiatu pyrzyckiego, liczba
respondentéw biorgca udziat w badaniu-17 osob.

Tab. 22 Wybrane odpowiedzi ankietowanych z powiatu pyrzyckiego (n=17)

Odpowiedzi
Pyt anie- (wartoS$ci procentowe prezentuja udzial procentowy danej
odpowiedzi)
Prosze okresli¢ wielko$¢ gospodarstwa rolnego <Sha 5-10ha | 10-50ha | 50-100ha | >100ha
0% 0% 47% 12% 41%
Proszg okresli¢c dominujacy typ upraw w rolnicze sadow. | nasienne | warzyw. N %zzgmi
gospodarstwie 1% 6% | 23% 0% 0%
1 x . trzoda ,
Prosze okres_hc prowadzona hodowle zwierzat w bydlo chlewna drob brak
gospodarstwie (na cele handlowe) 12% % % 2%
Jaka jest dominujgca kategoria agronomiczna b. lekka lekka $rednia cigzka nie wiem
gleb w gospodarstwie rolnym? 0% 0% 82% 18% 0%
Czy na terenie gospodarstwa wystepuja zbiorniki tak nie Nie wiem
retencyjne lub obiekty mogace pelni¢ taka
funkcj¢ (oczka $rodpolne, stawy, obszary 24% 71% 5%
podmokte wykluczone z produkeji)?
Czy prowadzg Panstwo dobowy (codzienny) tak nie
pomiar opady atmosferycznego w 21% 29%
gospodarstwie?
Czy posiadaja Panstwo wiedze na temat tak nie
mec_hani_zméw wsparcia rozwoju nawodnien w 4% 76%
rolnictwie?
Czy anijq Par'lst.wo mecha.niz.my (programyl) «  wsparcie ARIMR
wsparcia rozwoju nawadniania (lub retencji)- o .
Lo e mala i duza retencja
prosze wymienic
Jakie instytucje udzielajg wsparcia rolnikom w
zakresie budowy i rozwoju nawodnien (pytanie ARIMR, ODR
otwarte, nalezato wymienic)?
Czy posiadajg Panstwo wiedz¢ na temat szkolen tak nie
zwiazanych z mozliwoscia rozwoju
nawodnien/lub retencji w gospodarstwach 24% 76%
rolnych?
Czy brali Panstwo udziat w szkoleniu zwigzanym tak nie
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z mozliwoscig rozwoju nawodnien/lub retencji w 18% 8204
gospodarstwach rolnych?

Czy uwazaja Panstwo, ze dostep do informacji na tak nie

temat ‘r?lf)zhwosm wsp.arc1a rozwoju nawodnien i 29% 71%

retencji jest wystarczajacy?

Czy uwazaja Panstwo, ze szkolenia w tym tak nie

zakresie sg potrzebne? 71% 29%

Kto powinien prowadzi¢ takie szkolenia? ODR, Wody Polskie, specjalisci zakresu melioracji
(najczestsze odpowiedzi)

Czy znane s3 Pafistwu kompetencje tak nie
poszczegodlnych organow (np. do kogo trzeba si¢

zwrdci¢ o pozwolenie wodno-prawne na 47% 53%
korzystanie z wod?)

Jak oceniaja Panstwo przepisy dot. nawadniania, | nie znam |bardzo Zle zle dst. dobrze
rozwoju i utrzymania melioracji oraz retencji? 29% 24% 29% 18% 0%
Czy uwazaja Panstwo, ze inicjatywa Lokalnego tak nie
Partnerstwa ds. Wody moze przynies$¢ 53% 47%
pozytywne efekty?

Wigkszo$¢ respondentdw posiadata uprawy rolnicze, a dominujacy areal gospodarstw
ankietowanych miescit si¢ w zakresie 10-50 ha (tab. 22). Respondenci wykazali wiedzg dot.
kategorii agronomicznej 1 klasy gleb we wlasnym gospodarstwie oraz wystepowania
obszar6w mogacych stuzy¢ retencji wod na obszarze gospodarstwa. W zakresie wiedzy
dotyczacej mechanizméw wsparcia (w zakresie gospodarowania wodami, w tym
nawadniania) 1/4 ankietowanych potwierdzito ich znajomos$¢, dwie osoby wskazaty
konkretne programy wspierajace rozwo0j nawadniania i retencji w obszarze gospodarstw
rolnych. Sposrod ankietowanych 76% respondentow nie posiada wiedzy o szkoleniach
w zakresie gospodarowania wodami na cele rolnicze 1 ponad 80% nie brato udziatu w takich
szkoleniach. Nieco ponad 70% ankietowanych uwaza, ze dostep do informacji nt. wsparcia
retencji 1 nawodnien jest zbyt maty 1 szkolenia w tym zakresie sg potrzebne. Wedtug
ankietowanych takie szkolenia powinni prowadzi¢: przedstawiciele Os$rodkéw Doradztwa
Rolniczego, Wod Polskich oraz specjaliSci z zakresu melioracji. Ponad potowa
ankietowanych nie zna kompetencji poszczego6lnych instytucji zajmujacych si¢ gospodarka
Wwodng, a przepisy zwigzane dot. nawadniania, rozwoju 1 utrzymania melioracji sa albo
catkowicie nieznane, albo catkowicie niezrozumiale.

Istnieje potrzeba wsparcia producentow rolnych w zakresie umozliwienia
dostepu do informacji dot. gospodarowania wodami na cele rolnicze. Respondenci
bardzo wyraznie wskazuja na potrzebe¢ poszerzenia wiedzy poprzez szkolenia z zakresu
wsparcia i rozwoju retencji i melioracji.

Zadania zwigzane z poszerzaniem wiedzy w zakresie gospodarowania woda,
funkcjonowania ekosysteméw wodnych, wptywu codziennych dziatanh (gospodarka
komunalna) oraz produkcji rolniczej na stan 1 ilo§¢ zasobow wodnych nalezy prowadzié¢
w wielu obszarach, w sposob ciagly i wieloma kanatami:

— media spotecznos$ciowe z aktualizacjg informacji i utrzymaniem zasi¢gu odbiorcow;
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— materiaty informacyjne dla szkot (prezentacje, gry i zabawy, ¢wiczenia interaktywne,
filmy, broszury);

— materiaty informacyjne dla mieszkancow gmin, pokazy przy okazji lokalnych imprez
(np. targi rolne, dozynki);

— artykuly w prasie i na portalach branzowych;

— filmy, prezentacje i warsztaty na ktorych realizowane bedg praktyczne zadania dla
producentéw rolnych;

— pokazy polowe-prezentacje dobrych praktyk w gospodarstwach rolnych i dyskusje
z rolnikami-praktykami (realizacja idei "living labs™);

— dobrze sprawdzaja si¢ wspdlne warsztaty z przedstawicielami réznych instytucji
(samorzad, gospodarka wodna i in.) oraz mieszkancami i producentami rolnymi.

Wigkszo$¢ (53%) respondentow pozytywnie ocenia inicjatywe Lokalnego
Partnerstwa ds. Wody w powiecie pyrzyckim.

3.4. Dzialalno$¢ Lokalnego Partnerstwa ds. Wody w przyszlosci

Inicjatywa powotania Lokalnych Partnerstw ds. Wody (LPW) w powiecie pyrzyckim
zostala pozytywnie oceniona przez zainteresowane strony oraz samych rolnikow
1 mieszkancow obszaréw wiejskich (wigkszo$¢ ankietowanych liczy na pozytywne efekty
funkcjonowania LPW). Docelowym zadaniem LPW jest nawigzanie wspOlpracy pomiedzy
interesariuszami zwigzanymi z gospodarowaniem woda na obszarach rolniczych oraz na
obszarze zlewni, na ktérych obszary uzytkowane rolniczo wystepuja, na rzecz
zminimalizowania negatywnych skutkéw wywotanych niedoborem wody. Niniejsze
opracowanie daje podstawy i wskazuje obszary, ktorych dziatanie LPW powinno dotyczy¢
(proponowane rozwigzania), jednak to wilasnie funkcjonowanie LPW na obszarze powiatu
powinno dokladnie okresli¢ konkretne inwestycje (czgsto sa to obszary gmin), ktdre zostang
wpisane do Planu Rozwoju Gospodarki Woda na Terenach Wiejskich na lata 2022-2030 dla
powiatu pyrzyckiego, a ktorych gtéwne finansowanie moze nastapi¢ w przysztych latach.
Oczywistym jest trudno$¢ w planowaniu przysztych dziatan bez znajomosci ilosci srodkow do
dyspozycji, ale nalezy wzig¢ pod uwagg, ze wlasnie proces ustalenia priorytetowych
i efektywnych dziatan w skali lokalnej wymaga komunikacji i konsultacji miedzy

instytucjami zajmujacymi si¢ gospodarowaniem wodami i korzystajagcymi z wod (rolnikami,
mieszkancami). Kolejnym krokiem bedzie przystapienie do technicznej, merytorycznej
1 administracyjnej oceny mozliwosci wdrozenia proponowanych rozwigzan, ktdéry powinien
wykonac¢ zespot specjalistow dziatajacych w ramach lub na zlecenie LPW.

Zakres dziatan LPW wskazuje, ze w jego skltad powinny wchodzi¢ (oprocz struktur
wojewodzkich i powiatowych Osrodkoéw Doradztwa Rolniczego) i aktywnie uczestniczy¢:

— wszystkie gminy w powiecie (co pozwoli na zidentyfikowanie wszystkich probleméw
zwigzanych z gospodarowaniem wodami na obszarach wiejskich oraz potrzeb
inwestycyjnych);

— wladze powiatu (utrzymanie aktywnego partnerstwa);

58



— Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, obligatoryjnie z racji kompetencji
w zakresie gospodarowania wodami i ogromnego zaplecza specjalistOw z roéznych
obszaréw gospodarowania wodami (zagadnienia administracyjne, techniczne, baza do
dziatania - cieki, urzadzenia wodne, egzekwowanie przepisow);

— producenci rolni indywidualnie i prezentowani przez izby rolnicze;

— funkcjonujace spétki wodne (nalezy zadba¢ o utrzymanie istniejacych spolek) spotki
wodne - obligatoryjnie z racji zaplecza technicznego, merytorycznego i praktycznego;

— specjalisci z zakresu gospodarowania wodami i melioracji;

— zainteresowani mieszkancy obszarow wiejskich powiatu pyrzyckiego.

Obecnie funkcjonowanie LPW opiera si¢ na zasadzie dobrowolnej deklaracji

wspotpracy lub listu intencyjnego. Warto rozwazy¢é mozliwo$¢ ustanowienia podstaw
prawnych okreslajacych zasady powotywania, skladu oraz zakresu dziatania LPW
w powiatach, tak jak ma to miejsce w przypadku spétek wodnych, ktore zrzeszaja rolnikow
w celu zaspokojenia potrzeb w zakresie gospodarowania wodami. Funkcjonowanie LPW
powinno by¢ uwzglednione w dokumentach strategicznych krajowych (plany
przeciwdziatania skutkom suszy na obszarach dorzeczy, Program Rozwoju Obszarow
Wiejskich) oraz regionalnych (strategie rozwoju powiatéw, programy ochrony srodowiska).

Finansowanie dzialtania LPW powinno obejmowa¢ pozyskiwanie $rodkéw na
inwestycje z poszczegdlnych programow wsparcia na dzialania w zakresie gospodarowania
wodami na obszarach rolniczych: Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich (wydzielenie
konkretnego poddziatania), funduszy bedacych w zakresie administrowania w skali
wojewodztwa, funduszy centralnych przeznaczonych na gospodarowanie wodami.
Powodzenie funkcjonowania LPW zalezy przede wszystkim od jego cztonkéw (musza
pozosta¢ aktywni), ale tez od utrzymania wsparcia Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
takze ministerstwa wlasciwego do spraw gospodarki wodnej. Oprécz wsparcia finansowego
niezbe¢dne jest utrzymanie wsparcia merytorycznego zwigzanego z wdrozeniem korzystnych
zmian przepisOw prawa i wsparcia specjalistow koordynujacych prace LPW (liderow).

4. Podsumowanie

Utworzenie Lokalnego Partnerstwa ds. Wody (LPW) spotyka si¢ z pozytywnym
odbiorem wérdd instytucji, organizacji i mieszkancéw powiatu pyrzyckiego. Funkcjonowanie
LPW i efektywnos$¢ jego prac uzaleznione sa od aktywnosci jego cztonkow w chwili obecne;j
1 w przyszto$ci. Dzigki analizie sytuacji w kilku powiatach jednoczesnie mozliwe bylo
poznanie szeregu problemoéw z jakimi borykaja si¢ producenci rolni, samorzady oraz
mieszkancy na obszarach wiejskich. W wigkszosci sa to efekty zaniechania prac
utrzymaniowych istniejacej infrastruktury stuzagcej do regulacji odptywu wody ze zlewni
rolniczych, ale pojawiaja si¢ takze biezace problemy w zakresie gospodarowania woda.
Wigkszo$¢ tematow 1 opinii wyrazonych przez uczestnikow spotkan LPW zostata zawarta w
rozdziatach tematycznych niniejszego opracowania. W wyniku analizy sytuacji oraz opinii
zebranych od uczestnikow spotkan mozna sformutowac nast¢pujace wnioski:

— niezadowalajacy stan istniejgcej infrastruktury melioracyjnej (ciekOw) na terenie
powiatu nie pozwala na sprawne regulowanie odpltywu wody;
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— nalezy prowadzi¢ dziatania w celu utrzymania istnienia spoétek wodnych w gminach,
zapewnic srodki na realne 1 efektywne prace;

— zwigkszenie dofinansowania prac utrzymaniowych w ramach ciekéw nalezacych do
Skarbu Panstwa;

— mieszkancy wskazuja na potrzebe aktywnego przystapienia do inicjatywy terenowych
jednostek PGW WP;

— nalezy stworzy¢ odpowiednie mozliwosci (zacheci¢) do zachowywania naturalnych
obszaréw petnigcych role retencyjng i buforowa (oczyszczajaca wody);

— nalezy przeanalizowa¢ mozliwo$¢ uproszczenia procedur, np. z uzyskaniem
pozwolenia wodnoprawnego na szczegolne korzystanie z wod na cele rolnicze

— na terenie powiatu wystepuja obszary GUPW (22) o mozliwej wydajnosci w zakresie
10-70 m*/h mogace stuzy¢ jako ujecia wod podziemnych do nawodnien, jednak nalezy
przeanalizowa¢ indywidualnie lokalizacje takiego ujecia pod katem sredniodobowego
i maksymalnego poboru wody, glebokosci i wplywu na zasoby wod podziemnych,
szczegolnie przy giebokosciach powyzej 30 m p. p. t.

— w celu okreslenia praktycznych mozliwo$ci korzystania z wod powierzchniowych
1 podziemnych wazne jest wsparcie PGW WP, posiadajacego zasoby informacyjne nt
katastru wodnego oraz jako organu decyzyjnego i odpowiedzialnego za gospodarke
wodng w regionie;

— cele dziatania LPW powinny by¢ zbiezne z realizowanymi programami przez inne
instytucje np. PGW WP, a instytucje powinny wspiera¢ dziatania LPW.
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