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1. Wstep
1.1. Przedstawienie skladu instytucjonalnego i osobowego LPW

Obecnie z powodu braku dostgpu do czystej wody cierpi juz ponad miliard ludzi na $wiecie.
Wedlug naukowco6w do 2030 roku problem niedostatku wody pitnej moze dotyczy¢ juz 40 proc.
populacji, o ile model gospodarowania tym zasobem nie zmieni si¢ na bardziej racjonalny.
Niewlasciwe zarzadzanie, niewystarczajagca nadal edukacja oraz zmiany klimatu znaczaco
wplywaja na widoczne deficyty wody w korytach rzecznych, wysychanie oczek wodnych, a nawet
jezior. Powszechnie mowi si¢ o tym problemie, ale nadal brakuje zrozumienia i wspdlpracy
pomiedzy jednostkami zarzadzajagcymi a praktyka i nauka. Wszelkie dziatania zmierzajace do
poprawy obecnego stanu sg bardzo istotne, a szerokie spojrzenie na biezacy problem wraz
z kooperacja réznych $rodowisk powinny da¢ narzgdzia do wdrazania nowych rozwigzan, aby
przyszte pokolenia mogty korzysta¢ z naturalnych zasobow wodnych.

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi we wspolpracy z Centrum Doradztwa Rolniczego
w Brwinowie oraz Wojewodzkimi Osrodkami Doradztwa Rolniczego podjeto inicjatywe dotyczaca
tworzenia Lokalnych Partnerstw ds. Wody (LPW). Maja by¢ to sieci efektywnej wspolpracy
pomiedzy kluczowymi partnerami na rzecz zarzadzania zasobami wody w rolnictwie i na obszarach
wiejskich na poziomie lokalnym. Przewidzianych jest powstanie 16-tu lokalnych partnerstw, po
jednym w kazdym wojewodztwie. Lokalne Partnerstwa do spraw Wody sg inicjatywa, ktora ma na
celu utworzenie trwatych struktur wspotpracy pomigdzy interesariuszami korzystajacymi z zasobow
wodnych w skali pojedynczego powiatu. Nawigzanie wspotpracy pomiedzy zarzadzajacymi woda
oraz korzystajacymi z wody na danym obszarze pozwoli na poprawe przeptywu wiedzy i wptynie
na efektywnos$¢ dziatan na rzecz zrownowazonej gospodarki wodnej przy wykorzystywaniu
mozliwosci finansowania inwestycji zarowno ze $srodkow krajowych, jak i wspdlnotowych. LPW
zwigzane z wojewddzkimi ODR maja bowiem stworzy¢ pierwsza w Polsce sie¢ wspolpracy
wszystkich podmiotow dziatajacych w zakresie gospodarki wodnej z lokalnym spoteczenstwem.
Promowany bedzie w ich ramach mozliwie szeroki wachlarz rozwigzan, czg¢sto bardzo prostych, ale
przez to tanszych i tatwiejszych do powszechnego zastosowania niz drogie dziatania inwestycyjne
w zakresie retencji korytowej, a réwnie jak ona przydatnych, a czgsto nawet i zdecydowanie
wydajniejszych.

Celem niniejszego projektu jest wiec glownie propagowanie technologii dazacych do
Czasowego zatrzymania na rdézne sposoby wody opadowej. Skierowany jest on zatem nie tylko do
rolnikow, ale takze do samorzadowcow oraz mieszkancow wsi — obszarow wiejskich — jak

i rowniez do firm zajmujacych si¢ retencja, zwlaszcza tych, ktére promuja innowacyjne



technologie. Niniejsze opracowanie jest podsumowaniem prac pilotazu LPW w wojewddztwie
zachodniopomorskim, ktorym zostal objety powiat stargardzki.

Niestety realizacja projektu zbiegta si¢ z trudnym okresem w jakim si¢ znalezliSmy. Panujaca
pandemia COVID-19 w znacznym stopniu utrudnita, a nawet uniemozliwita pelng komunikacje¢
i planowane w biezgcym 2020 roku spotkania konsultacyjne. Powyzsze utrudnienia wigzaly si¢
réwniez z ograniczonym dostgpem do najnowszych danych, ktore chcieliSmy zawrze¢ w raporcie.
Pomimo tych przeszkod, w niniejszym opracowaniu zamieszczono dostgpne informacje, ktore
pozwolilty na dopracowane zestawienie danych i wyciagnigcie z nich wnioskow.

Gloéwnie w sposob zdalny udato si¢ odby¢ konsultacje i uzyska¢ deklaracje wspotpracy oraz
ankiety zgloszone do LPW z badanego powiatu. Niestety liczba chetnych do wspolpracy ze
wzgledu na krotki okres realizacji zadania oraz panujaca pandemig jest niewielka, a w przysztosci
rekomenduje si¢ zaproszenie wigkszej liczby interesariuszy, co znacznie wzbogaci dostep do

informacji i usprawni dziatania partnerstwa. Ponizej lista cztonkéw LPW powiat stargardzki:

- Urzad Gminy Kobylanka,

- Urzad Gminy Stargard,

- Urzad Gminy Marianowo,

- Urzad Gminy Chociwel,

- Polskie Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, RZGW Stargard,

- Instytut Technologiczno-Przyrodniczy, Osrodek Badawczy w Szczecinie.



1.2. Przedstawienie zakresu kompetencji wszystkich instytucji majacych wplyw na
gospodarke wodna wybranego powiatu

Jak wspomniano wyzej, ze wzgledu na panujace ograniczenia uniemozliwiajace spotkania
i konsultacje, pozyskiwanie informacji do sporzadzenia niniejszego raportu wigzalo si¢ gltdwnie
z kontaktem telefonicznym i internetowym. Liczba instytucji zainteresowanych niniejszym
projektem w woj. zachodniopomorskim okazala si¢ bardzo nieliczna. Aby dziatania Lokalnych
Partnerstw Wodnych miaty mozliwo$¢ wypracowania odpowiednich narzedzi do wdrozenia, nalezy
w przysztosci znacznie poszerzy¢ grono instytucji wplywajacych posrednio 1 bezposrednio na
gospodarke wodng powiatu. Koniecznym jest polgczenie konsultacji réznych s$rodowisk, od
decydujacych instytucji zarzadzajacych terenem, poprzez naukowcoéw o0raz bezposrednich
zainteresowanych.

Do grona intersariuszy nalezatoby zaprosi¢ przedstawicieli: Urzgdu Wojewodzkiego, Urzedu
Marszatkowskiego, Uczelni wyzszych w Szczecinie o profilu rolniczym oraz szeroko rozumianej
gospodarki wodnej, Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Wojewoddzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Zachodniopomorskiej Izby Rolniczej, Starostwa
Powiatowego, Zaktadu Wodociagow i1 Kanalizacji oraz Nadlesnictwa. Tylko kooperacja tych
wszystkich instytucji wraz z uzytkownikami bezposrednimi moze da¢ efekty w przysztym

realizowaniu podejmowanych zadan.



2. Charakterystyka regionu
2.1. Lokalizacja powiatu stargardzkiego - wojewodztwo, powiat, gminy
Powiat Stargardzki znajduje si¢ w potudniowo-zachodniej czeSci wojewddztwa

zachodniopomorskiego, w odlegtosci 36 km od miasta Szczecin.

Rysunek 1. Wojewddztwo zachodniopomorskie z zaznaczeniem powiatu stargardzkiego (zrodto:
https://www.wup.pl/power/inne/page/2/).

Przedstawiony powiat graniczy od poélnocy z powiatem goleniowskim i tobeskim, od
zachodu z powiatem gryfinskim i miastem grodzkim Szczecin, od wschodu z powiatem drawskim,
natomiast od potudnia z powiatem choszczenskim i pyrzyckim. Jest szostym, co do wielkosci
powiatem wojewodztwa zachodniopomorskiego (powierzchnia wynosi 1.520 km?) i najliczniejszym
powiatem (wylgczajac miasta na prawach powiatu) pod wzgledem ilosci mieszkancow — 120 112
tys. osob, w tym 58840 me¢zczyzn oraz 61272 kobiet (Dane GUS na 31.12.2018r.). Powiat zostat
utworzony na podstawie ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym oraz
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 sierpnia 1998 roku w sprawie utworzenia powiatow
z dniem 1 stycznia 1999 roku. Powiat sktada si¢ z 10 gmin, w tym 1 miejskiej, 5 wiejskich oraz 4

miejsko-wiejskich (tab. 1).
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Rysunek 2. Gminy powiatu stargardzkiego (zrodto: http://eregion.wzp.pl/powiaty/stargardzki).

W sktad powiatu wchodza: gmina miejska Stargard, gminy miejsko-wiejskie: Insko,
Dobrzany, Chociwel, Suchan i gminy wiejskie: Dolice, Marianowo, Stara Dgbrowa, Kobylanka
oraz Stargard. Liczbe ludnosci w poszczegdlnych gminach wskazano w tab. 1. W powiecie

znajduje si¢ 5 miast, 179 miejscowosci wiejskich 1 125 sotectw.



Tabela 1. Liczba ludnosci poszczegdlnych gmin powiatu stargardzkiego (dane GUS, stan na 31.12.2018r.).

Ludnos¢
Wyszczegolnienie Powierzchnia km?
Ogotem | Mezczyzni | Kobiety

Powiat stargardzki 1520 120112 58840 61272
Stargard- gmina miejska 48 67938 32582 35356
Chociwel- gmina miejsko-wiejska 161 5919 2989 2930
Dobrzany-gmina miejsko-wiejska 135 4854 2449 2405
Insko - gmina miejsko-wiejska 151 3364 1672 1692
Suchan - gmina miejsko-wiejska 133 4292 2162 2130
Dolice- gmina wiejska 237 7887 3975 3912
Kobylanka-gmina wiejska 122 5530 2742 2788
Marianowo-gmina wiejska 102 3175 1552 1623
Stara Dgbrowa - gmina wiejska 113 3707 1889 1818
Stargard - gmina wiejska 318 13446 6828 6618

Zrédto: GUS, Bank Danych Lokalnych.
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2.2. Informacje o przynaleznosci do zlewni rzek i zasobach wodnych terenu
2.2.1. Wody powierzchniowe
Obszar powiatu stargardzkiego zlokalizowany jest w obrebie 45 jednolitych czesci wod

powierzchniowych, wsrdd ktorych wyroznia sie: 33 JCWP rzecznych i 12 JCWP jeziorowych (rys.

3, tab. 2).
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Rysunek 3. Rozmieszczenie JCWP na terenie powiatu stargardzkiego (zrodto: program ochrony srodowiska

Tabela 2. Wykaz jednolitych czesci wod powierzchniowych na terenie powiatu stargardzkiego.

powiatu stargardzkiego).

Numer JCWP Nazwa JCWP Kategoria wod | Ocena stanu
JCWP rzeczne
RW600025197679 Ptonia na jez. Miedwie z Miedwinka i rzeczne zty
Dopt. z Bielkowa
RW60002319772 Chelszczaca rzeczne zty
RW600020197699 Plonia od doptywu z Buczynowych rzeczne zty
Wawozow do ujscia do jez. Dabie
RW6000019774 Doptyw z polderu Zatom rzeczne zty
RW600017198952 Doptyw ponizej Sowna rzeczne zty
RW600017198949 Doptyw spod Zieleniewa rzeczne zty
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RW60002019897 Ina od Krgpieli do Doptywu spod rzeczne zty
Marszewa, bez Doptywu spod Marszewa
RW600017198954 Doptyw z Roznowa Nowogardzkiego rzeczne zty
RW6000161989299 Malka rzeczne zty
RW600016198874 Gietdnica rzeczne zty
RW600016198849 Sokola rzeczne zty
RW600016198834 Krepiel od Zrédet do Kani rzeczne zty
RW60002542655 Ukleja do wyptywu z jeziora Okrzeja rzeczne dobry
RW6000174244 Reska Wegorza do Golnicy rzeczne dobry
RW60002519829 Kanat Iny rzeczne dobry
RW600025424699 Brzeznicka Wegorza rzeczne dobry
RW60001619849 Ina od zrodet do Stubnicy rzeczne dobry
RW600016198889 Pezinka rzeczne zty
RW600016198549 Reczyca rzeczne zty
RW60001619852 Doptyw z Sierakowa rzeczne zty
Ina od Doptywu spod Jarostowa do
RW60002419855 Doptywu ze Stawecina, bez Doplywu ze rzeczne zty
Stawgcina
Ina od Doptywu ze Stawecina do
RW6000241987 Krepieli, bez Krepieli rzeczne dobry
R\W60000198589 Kanat Rzeplinski rzeczne zty
RW600016198574 Doptyw z Bralgcina rzeczne zty
RW600023198582 Doptyw spod Koloni Kolin rzeczne zty
RW600024198699 Mata Ina od Doptywu spod Pomigtowa rzeczne zty
do uj$cia
RW60002319868 Doplyw z Ziemomysla rzeczne zty
RW600016198672 Mata Ina od zrodet do Doptywu spod rzeczne zty
Pomigtowa
RW600023197651 Plonia od zrédel do Doplywu spod rzeczne dobry
Mysliborek
Ptonia od Doptywu spod Mysliborek do
RW600025197659 Jez. Miedwie rzeczne zty
RW600016198872 Doptyw spod Czarnkowa rzeczne zty
RW60002019889 Krepiel od Kani do ujscia rzeczne zty
RW600025197672 Gowienica rzeczne zty
JCWP jeziorne
LW11034 Miedwie jeziorne zty
LW11101 Piasno (Grabowskie) jeziorne dobry
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LW11091 Starzyc (Chociwel) jeziorne zty
LW11090 Kamienny Most jeziorne dobry
LW11095 Wielkie (Marianowskie) jeziorne zty
LW11097 Szadzko (Szadzkowskie) jeziorne zty
LW11072 Sierakowo jeziorne dobry
LW11089 Gardzko jeziorne dobry
LW11052 Krzemien jeziorne zty
LW11053 Stubnica (Wisala, Wisola jeziorne zty
LW11051 Insko jeziorne dobry
LW11048 Wierzchucice (Storkowo jeziorne dobry

Zrodto: dane Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej.

Wicksza czg$¢ obszaru powiatu stargardzkiego lezy w dorzeczu Iny, ktora jest prawobrzeznym
doptywem rzeki Odry. Ina stanowi najwickszy doptywem Odry w obrebie wojewoddztwa
zachodniopomorskiego i potozona jest w Regionie Wodnym Dolnej Odry oraz Przymorza
Zachodniego. Bierze swoj poczatek na Pojezierzu Inskim, u stop gory Glowacz, na wysokosci
106,8 m n.p.m., a konczy swoj bieg w nurtach Odry, powyzej jeziora Dabie, 15 km od Szczecina
w okolicy Swinoujécia. Poczatkowo plynie miedzy wzgérzami morenowymi Wyzyny Inskiej
w kierunku potudniowym waska 1 glgboko wcigta doling, natomiast od Recza do Stargardu ptynie
w kierunku péinocno-zachodnim, pradoling, o szerokosci dochodzacej do 3 kilometrow. Odcinek
dolny 1 uyj$cie Iny znajdujg si¢ poza obszarem Powiatu Stargardzkiego. Zlewnia Iny znajduje si¢ na
obszarze 6 mezoregionow: Pojezierza Inskiego, Pojezierza Choszczenskiego, RoOwniny Pyrzyckie;,
oraz poza powiatem: Rowniny Goleniowskiej, Doliny Dolnej Odry, a takze na niewielkim
fragmencie Rowniny Drawskiej. Wyréwnany spadek podluzny Iny wynosi $rednio 0,95%o, a $redni
przeptyw wod przy ujsciu wynosi 10-13 m®/s (Chetkowski i in. 1986, Chetkowski i Filipiak 1988).
Rejon Iny obejmuje zlewnie o powierzchni 730,7 km® Najdtuzszym doplywem prawostronnym
Iny jest rzeka Krapiel, a lewostronnym — Mata Ina. Pozostate wigksze doptywy Iny w granicach
powiatu stargardzkiego to Reczyca, Krepa, Dolznica i Pgzinka. Interesujacym elementem sieci
hydrograficznej zlewni Iny jest pseudobifurkacja, ktéra wystepuje w rejonie kilometra 113,8 biegu
Iny, gdzie nastepuje rozdzial wody Iny na czes$¢ ptynaca korytem Iny Kradzionej (do Pezinki) oraz
Iny.
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D granica powiatu
granice gmin
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Rysunek 4. Siecz rzeczna powiatu stargardzkiego.

Reczyca jest prawobrzeznym doptywem Iny o dlugosci 19,3 km. Ciek ten wyptywa z jeziora
Sierakowskiego i przeptywa przez Suchan, gdzie w $redniowieczu nawadniat fos¢ miejskg oraz
nape¢dzat mtyny. Rzeka ptynac w ptytkim jarze, jest catkowicie zacieniona, noszac $lady dawnych
regulacji. Uchodzi do Iny w miejscowosci Suchanowko, w okolicach Suchania. Dorzecze Reczycy

zajmuije obszar o powierzchni 84,8 km?.

Mala Ina to drugi pod wzgledem dtugosci (51,2 km) doptyw Iny. Jest rzeka nizinna, a jedynie jej
wzglednie krotkie zrodliskowe odcinki odpowiadaja charakterem wodom gorskim. Jej zlewnia
zajmuje powierzchni¢ 368,12 km?. Zrodliska tej rzeki znajduja si¢ na potudniowy wschod od
Choszczna, na wysokosci 76 m n.p.m. Mata Ina plynie na catej dlugosci w kierunku poéinocno-
zachodnim, waska doling, uchodzac do Iny, podobnie jak rzeka Krapiel, przed Stargardem, na
wysokosci 22 m n.p.m. Na wigkszoséci swojego biegu Mata Ina jest silnie uregulowana, plynie
wsrdd tak 1 pol uprawnych. Rzeka ma $redni spadek 0,82%o, a szybkos$¢ pradu waha si¢ od 0,12 m/s
do 0,4 m/s.

Krapiel stanowi najwigkszy prawobrzezny doptyw Iny, o dlugosci 60,0 km. Wyptywa z jeziora
Starzyce koto Chociwla na wysokosci 68 m n.p.m., a uchodzi do Iny przed Stargardem na

wysokosci 21 m n.p.m. Powierzchnia dorzecza Krapieli wynosi 640,2 km® Rzeka plynie
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poczatkowo w kierunku zachodnim, a nastgpnie w okolicy Chlebdéwka zakreca na potudnie. Krapiel
koto Karkowa ma charakter cieku §rodtakowego. Dno catkowicie pokrywaja osady denne w postaci
grubej warstwy mutu. W miejscowosci Rosowo, Krapiel ma koryto dos¢ szerokie, ze znacznym
przeplywem i1 dnem kamienisto-piaszczystym. W okolicach Krzywnicy na Krapieli utworzony
zostal kompleks stawow rybnych. Doplyw wody regulowany jest jazem potozonym na potnoc od
wsi. W swoim dalszym biegu Krapiel tworzy liczne i malownicze meandry. Dotyczy to zwlaszcza
odcinka pomi¢dzy Krzywnicg a Chlebowkiem, gdzie na wschodnim brzegu doliny wystepuje szereg
malowniczych wyniesien moreny czotowej. Miedzy miejscowosciami Chlebowo i Chlebowek,
Krapiel ma charakter gorskiego potoku o dnie pokrytym glownie kamieniami, zwirem oraz
piaskiem. Miejsca te obfituja w wiele kryjowek dla ryb. Ponizej wiaduktu drogowego, na drodze do
miejscowosci Chociwel, rzeka plynie zacienionym korytem, ze $ladami regulacji opaska
faszynowga. Na znacznej dlugosci ptynie rynng polodowcowa, a poczawszy od Pezina przedziera si¢
przez obszar wysoczyzny morenowej gleboka doling przetomowa. Doptyw na tym odcinku
przypomina w pewnych fragmentach potoki gorskie, gdyz posiada kamieniste dno wystane glazami
narzutowymi i wartki nurt, stanowigc dobre miejsce do rozrodu ryb tososiowatych (Tanski i in.
2008, Brysiewicz i in. 2012). Niemal na catej dtugosci doling Krapieli porastaja lasy lisciaste.
Znaczny spadek koryta rzecznego determinuje ciekawy ksztalt koryta rzeki, krajobraz catej doliny
oraz gatunki ro$lin i zwierzat typowe dla terenow podgoérskich, co jest szczegdlnie wyrazne na
odcinku pomigdzy P¢zinem a Strachocinem. W czystych i wartko ptynacych wodach rzek zlewni
Iny, w tym roéwniez w Krapieli, wystepuje krasnorost Hildebrandia rivularis (zjawisko

,,czerwonych kamieni”) oraz inne rzadkie glony skorupiaste.

Kania bierze swoj poczatek w okolicach wsi Mokre. Ciek ten ma dtugo$¢ 8,4 km, a jego zlewnia
powierzchnie 20,9 km?. Jest to nieduzy strumien ptynacy na przewazajacej czesci swojego biegu
terenami lesistymi. Wpada do Krapieli na wschdéd od Chlebowa. Rzeka plynie wsrod pol

uprawnych, w waskim korycie o dnie zwirowato-piaszczystym.

Sokola jest niewielkim ciekiem (11,5 km dlugosci), wyptywajacym z terenu gminy Maszewo.
Ptynie wyrazng doling, przez tereny uprawne. Wpada do Krapieli koto Rokicia. Powierzchnia jej

zlewni wynosi 39,0 km?.

Gieldnica (Bialy Potok) bierze swoj poczatek w gminie Maszewo w okolicach Dg¢bic, ma dtugos¢
18,2 km. Odwadnia srodkowa czgs¢ gminy Stara Dabrowa i uchodzi do Krapieli na potudnie od
Nowej Dabrowy. Na rzece zlokalizowana jest niewielka elektrownia wodna, o mocy 15 kW.
W okolicy Tolcza, Gieldnica tworzy stosunkowo szerokg doling, wypeltniong uzytkami zielonymi.

Powierzchnia zlewni tego doptywu wynosi 49,1 km?.
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Krepa to lewy doptyw Krapieli o dtugosci 24 km 1 powierzchni zlewni 180,3 km?. Wyptywa
z jeziora Okuniego. Na wschod od wsi Wiechowo tworzy niewielkie jezioro Wiechowskie,
natomiast pomigdzy Marianowem a Wiechowem — jezioro Marianowskie. Na niektorych
stanowiskach rzeka ptynie w glebokim, poro$nietym lasem jarze (calkowicie zacienionym), a oba
brzegi sg strome. Krepa uchodzi do Krapieli w okolicy Dzwonowa. Brzegi miejscami sg umocnione

opaskami metalowymi i betonowymi, pozostale maja regulacje faszynowa.

Dolznica to doptyw Krepy o diugosci 11 km. Powierzchnia zlewni Dotznicy wynosi 19,9 km?.
Ptynie ona przez tereny wiejskie, konsekwencjg czego sg zanieczyszczenia bytowe wprowadzane

do jej wod.

Pezinka. Lewobrzezny doplyw Krapieli o dtugosci 28 km, ktory przeptywa poludnikowo przez
powiat stargardzki. W poblizu wsi Bytowo okoto potowa wod Iny kierowana jest do Pezinki,
zwanej tu takze "Skradziong Ing". W srodkowym biegu rzeka oplywa od potludnia miejscowos¢
Dobrzany, tworzac na spigtrzeniu Staw Miynski. Ponizej przeptywa przez jezioro Szadzko.
W miejscowosci Sulino rzeka ptynie w glgboko wyzlobionym wawozie wsrod tak, a jej brzegi
porosnicte s3 gesto krzewami. W dalszym biegu, w miejscowosci Barzkowice, wystepuja
umocnienia brzegdbw w postaci opaski faszynowej, a takze jedna kineta betonowa oraz niewielki
jaz. Do prawego brzegu rzeki dochodzi row melioracyjny, niemal catkowicie zaro$nigty strzatka
wodng. Pezinka uchodzi do Krapieli w postaci bagnistego rozlewiska w Pe¢zinie, plynagc wczesdniej

waskim korytem w lesie. Powierzchnia zlewni Pezinki wynosi 103,2 km?.

Malka jest niewielkim, prawobrzeznym doptywem Iny, ptynacym z pdinocy na potudnie,
o dlugosci okoto 8 km. Jej zrodliska potozone s3 na zachdd od miasta Maszewo, a wyptywa ona
z obnizenia powytopiskowego na potudnie od wsi Radzanek 1 ptynie waska doling w kierunku
potudniowym. W rejonie Lubowa (gmina Stargard) wpada do rzeki Iny. Dno doliny miejscami jest
obnizone w stosunku do terendw sasiednich o ponad 10 m. Wzdtuz catej doliny rzeki wystepuje pas
watow ozowych. Zbocza doliny sg zadrzewione, a dno w rozszerzeniach uzytkowane jako Iaki.
Sucha Rzeka to niewielki, majacy 11,3 km dtugosci, ciek ptynacy przez lasy bukowe, uregulowany

faszyna 1 noszacy rowniez $lady progowej regulacji.

Bezposredni wptyw na jako§¢ wod w rzece i jej doptywach ma charakter zlewni (glownie
rolniczy) oraz $cieki komunalno-przemystowe ze Stargardu Szczecinskiego. Zgodnie z opracowang
przez WIOS ocena jakosci wod powierzchniowych w wojewodztwie zachodniopomorskim w roku
2009 w dwoch punktach pomiarowych (ponizej Recza Pomorskiego i ponizej Goleniowa) na

podstawie badan hydrochemicznych mozna stwierdzi¢, ze stan wody rzeki Iny jest dobry i ponizej
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dobrego, stan ekologiczny jest umiarkowany, a ocena elementéw biologicznych wskazuje na II-111
klase czystosci wod [WI0S 2010].
Przeprowadzone przez Tanskiego i in. (2011) badania wybranych wskaznikéw jakosci wody
Iny (tab. 3, 4) w $wietle dwoch rozporzadzen dotyczacych jakosci wod, tj. Rozporzadzenia MS
[2008] i Rozporzadzenia MS [2002], wskazuja, ze zardwno w okresie letnim, jak i jesiennym,
woda na 13 odcinkach badanego cieku w wigkszosci miescita si¢ w granicach ustalonych dla I-11
klasy czystosci [Rozporzadzenie MS 2008]. Byty to réwniez wody odpowiednie dla ryb
tososiowatych i karpiowatych [Rozporzadzenie MS 2002]. Poza wartosci dopuszczalne (wody
niezadowalajacej jakosci - non), zar6wno w okresie letnim, jak i jesiennym wykraczato tylko 5
wskaznikow jakosci wody: ChZTc,, azot amonowy, azot azotynowy, fosfor ogolny i wapn (tab. 3
i 4). Przyczyng wigkszego st¢zenia wskaznikow, glownie sktadnikéw biogennych, mogly by¢
réznego rodzaju zanieczyszczenia spltywajace do rzeki, gtéwnie w okolicach wsi, a takze z pol.
Nalezy zwroci¢ uwage, ze w okresie jesiennym, kiedy gatunki ryb tososiowatych przystepuja do
tarta 1 buduja gniazda, nastepuje poprawa jakosci wody w rzece m.in. ze wzgledu na nizsza

temperature: warto$ci ChZ T, 1 stezenie azotu azotynowego.
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Tabela 3. Wskazniki jakosci wody analizowane w wybranych 13 punktach na Inie w sezonie letnim (Tanski

i in. 2011).

Parametr

Warto$¢ w punkcie

12345678 ]o]w0|u|12]1

Temperatura C

17,0 17,0 17,0 16,0 16,5 17,0 17,5 17,0 16,0 16,5 16,0 16,0 17,5

Odczyn (pH)

76 761 752 725 7,30 7,36 7,33 7,22 7,30 7,24 7,60 7,40 7,31

Zawiesiny, mg-dm™

3% 10 25 15 5 10 10 10 15 10 25 15 5

Tlen rozpuszczony, mg O,-dm™= 7,36 6,80 5,04 3,12 3,68 504 500 6,00 6,00 6,08 7,20 6,80 4,40
BZT, mg O,-dm° 336 320 1,92 1,84 2,40 3,04 2,80 2,80 2,88 352 160 1,12 57
ChZTyn mg Opdm™ 76 75 79 106 79 74 77 86 85 79 107 127 57
ChZT¢ g Oydm™ 96 9,8 147,6 38,4 38,8 76,8 28,8 492 285 498 67,2 118, 59,0

Azot amonowy (N-NHz"), mg Ndm™ 5 o0 5 55 09 0,270 0.16 015 0,066 0,14 0,15 0.20 0,07 0,06 0,06
Azot azotynowy (N-NO,), mg 0,08 0,09 0,15 0,24 0,09 0,06 0,12 0,09 0,07 0,04 0,04 0,08 0,00

N-dm?

Fosfor (Pog), mg P-dm™

0,550 0:°07 0,557 4 850 0,700 0,543 0,500 0,579 0,621 0,650 0,421 0,457 0,200

Przewodnos¢ elektrolityczna,
uS emt

588 577 584 586 595 590 573 568 429 537 451 445 279

Waph (Ca), mg-dm™

186, 190, 194, 195,6 195, 196, 191,6 190, 183, 171, 167, 186, 118,

Magnez (Mg), mg-dm™

45,6 46,8 51,0 44,3 450 53,5 43,1 49,8 38,9 30,4 32,8 456 358

Chlorki (CI"), mg-dm™

32,0 28,4 32,0 39,1 49,7 355 359 32,0 355 249 213 210 14,2

Objas$nienia:

1 - most w Bolestawicach, 2 - most na autostradzie w Modrzewie, 3 - most w Stawnie, 4 - most w Sownie, 5 —
Poczernin, 6 - most Lubowo, 7 - most na trasie Tychowo- Witkowo, 8 - most na trasie Zukowo- Zeplino , 9 - most
Suchan — Piasecznik, 10 - most Stawegcin- Nosowo, 11 - most Recz, 12 - most w Rybakach, 13 - most w Krzemieniu;

Zrédto: (Tanski i in. 2011).
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Tabela 4. Wskazniki jakosci wody analizowane w Wybranych 13 punktach na rzece Ina w sezonie jesiennym
—w $wietle: Rozporzadzen MS [2002] i [2008].

Parametry Warto$¢ w punkcie

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13

Temperatura °c Temperature °C 55 50 50 50 50 50 50 60 55 55 55 45 6,0
pH 751 758 757 750 752 7,48 745 743 752 738 7,68 755 7,23
Zawiesiny, mg-dm™ 24 32 36 28 28 20 32 20 15 20 24 16 4

Tlen rozpuszczony, mg O,-dm™ 10,8 10,88 9,92 11,12 11,22 104 10,0 9,60 848 9,76 134 11,7 8,16
BZTs g O,dm® 320 2,80 1,92 320 2,56 1,60 4,00 160 1,28 3,20 504 3,12 232
ChZTy, mg O dm™ 105 90 75 100 70 95 100 101 89 115 99 78 55
ChZT mg Oydm™ 18,7 93 107, 281 96 749 187 384 98 480 57,6 124, 288

Azot amonowy (N-NH,"), mg N-dm™ 0,08 0,067 0,08 0,090 0,059 0,07 0,11 0,11 0,15 0,18 0,05 0,04 0,11

Azot azotynowy (N-NO,), mg N-dm 0,04 0,036 0,03 0,032 0,031 0,03 0,03 0,03 0,02 002 001 001 0,01

Fosfor (Pog), mg P-dm g 0,279 0,25

0,26 0,258 0,184 0,227 0,238 0,447 0,389 0,526 0,347 0,337 0,347

Przewodno$¢ elektrolityczna, uS-cm* 866 711 702 874 654 710 905 735 700 548 432 569 449

Wapn (Ca), mg-dm? 113, 1102 111, 1150 1122 114, 112, 216, 212, 2084 178, 169, 130,
Magnez (Mg), mg-dm’> 16,4 225 182 158 164 17,6 243 498 450 53,5 340 334 261
Chlorki (CI'), mg-dm? 56,8 49,7 49,7 675 568 67,0 71,0 355 249 32,0 284 249 178

Zrédto: (Tanski i in. 2011).

Potudniowa cze$¢ powiatu stargardzkiego odwadnia zlewnia rzeki Ptoni, o powierzchni
1173km?. Zlokalizowana ona jest w poocno-zachodniej Polsce. Ciek ten ma swoje zrodta okoto
1,5 km od Barlinka, wyptywajac z jeziora Ulejno. Po przeptynigciu 82,2 km Plonia wpada do
jeziora Dabie. Sredni spadek rzeki Ploni wynosi 0,8%o przy czym przeplyw wynosi 1,9 m3/s
(Chetkowski i in. 1989). Rzeka Plonia przeptywa przez 6 jezior: Pton ( o powierzchni 822,8 ha),
Miedwie (3759,4 ha), Zelewo (101,5 ha), Ptonno (13,09 ha), Cysterskie (3,7 ha) oraz Klasztorne
(3,77 ha) (Filipiak i Raczynski 2000). Zlewnia tej rzeki jest intensywnie wykorzystywana
rolniczo. W zwiagzku z tym, jak rowniez z uwagi na dtugoletnie oddzialywanie zlokalizowanej
w Kotbaczu fermy trzody chlewnej, jakos¢ wod tego cieku jest niska (WIOS dane
niepublikowane, Chetkowski i in. 1999). Wieloletnie badania tych wod przez WIOS w Szczecinie
wykazujg jednak stopniowg poprawe stanu sanitarnego wod oraz obnizanie si¢ stezen zwigzkoéw

fosforu. Jest to bezsprzecznie rezultat porzadkowania gospodarki $ciekowej w Kotbaczu, a takze
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zmniejszenia tadunku zanieczyszczen odprowadzanych do ujsciowego odcinka Ptoni w wyniku

skierowania czgsci Sciekow z os. Dabia na oczyszczalni¢ mechaniczng w Zdrojach.

Na obszarze powiatu stargardzkiego wystepuja zarowno jeziora, jak 1 zbiorniki
antropogeniczne. Te ostatnie w postaci stawow zlokalizowane sg gtownie na Inie i jej doptywach
koto Bytowa, na Pezince koto Bytowa, na Dotznicy koto Lutkowa, na Krgpie koto Koz, w okolicy

Dzwonowa oraz Malincu.

@ jeziora powyzej 5 ha

:I granica powiatu

granice gmin

rzeki

0 5 10 20

L I 1 1 | 1 1 1 | Km

Rysunek 5. Lokalizacja wigkszych (powyzej 5 ha) jezior powiatu stargardzkiego.

Jeziora tego terenu sg naturalnymi zbiornikami powierzchniowymi o rdéznej glgbokosci
i powierzchni oraz pochodzenia polodowcowego. Posiadajg urozmaicong lini¢ brzegowa, nierzadko
z licznymi potwyspami 1 wyspami. NajczeSciej s3 to jeziora rynnowe, o urwistych brzegach, czesto
poro$nigtych lasami. Ich ilo$¢ w poszczegdlnych gminach wskazano w tabeli 5. Najwigkszymi
jeziorami tego obszaru sg: Miedwie (powierzchnia 3759,4 ha), Woswin (831,0 ha), Wisola (173,9
ha) 1 Insko (554,1ha). Najwigksze skupisko jezior w powiecie znajduje si¢ w jego poOinocno-

wschodniej czesci, w gminie Insko (tab. 5).
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Tabela 5. Wykaz jezior na terenie gminy Insko (Dane Filipiak i Raczynski 2000)

Gmina Nazwa jeziora Powierzchnia (ha)
Insko Insko 554,1
Wisola 173,9
Dhugie 52,2
Okole 46,7
Linéwko 31,2
Storkowo 48,6
Piesna 16,2
Zamczysko 25,6
Kielpino Duze 11,6
Kietpino Mate 5,6
Chojniczka *
Strazno 8,9
Dobrzany Krzemien 233,35
Szadzko 78,42
Blotno 23,76
Dolice 19,72
Bytowo 12,00
Kamienny Most 61,70
Sadlinskie 7,6
Stobno Duze 10,06
Chociwel Czarne 1,1
Stobno Mate 4,56
Chociwel (Starzyc) 63,51
Karkowo 2,7
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Wegorzyno Woswin 831,0
Okrzeja 101,0
Brzezno 98,6
Mielno 74,0
Zajezierze 73,0
Wegorzyno 68,3
Zabice 67,3
Dtusko 56,8
Samboérz Duzy 50,5
Samborz Maty 13,3
Przyton 31,0
Dubie 13,3
Wolnowo 11,0
Czarne Gorne 8,0
Stepno Duze 7,0
Rogowo 6,1
Gardno 5,62
Strokowskie Dolne 5,35
Dobrowo 5,0
Wiewiecko 5,0
Strokowsike Gorne 4.8
Stepowo Mate 4,0
Sulcowe 3,0
Rogowko 2,5
Okragte 1,2
Czarne Dolne 11
Gardzko 91,0
Ptasie Mate 1,0
Dolice Ptasie Duze 42
Dzwiezno 58
Ziemomysl 12,5
Marianowskie 85,46
Marianowo
Wierzchowskie 21,95
Stargard Czyste 6,55
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Biale 4,56
Rozetka 1,41
Dhugie 3,99
Dolne 2,26
Grabowo 22,0
Kiczarowskie 5,16
Tychowo Duze 10,48
Ludwikowo 1,50
Warchlino Duze 10,04
Warchlino Mate 2,51
Helka 2,05
Kobylanka/Stargard Miedwie 3759,4
Piasno 61,2
Wielkie 22,7
Parlino Wielkie 24,80
Leczyckie 22,7
Stara Dagbrowa
Kofki (Parlino Mate) 12,5
Bez nazwy 1,0
Bez nazwy 1,0
Bez nazwy 1,0
Sierakowskie 65,0
Suchan
Wapnickie 2,5
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2.2.2. Wody podziemne

Wedhug danych dotyczacych podziatu regionalnego zwyktych wod podziemnych Polski,
obszar powiatu stargardzkiego potozony jest gtownie w regionie pomorskim, w obrgbie niecki
szczecinskiej. Na tym terenie wystepujg dwa pietra wodonos$ne: trzeciorzedowe 1 czwartorzedowe.
Pietro czwartorzedowe stanowig utwory piaszczyste reprezentowane przez poziomy wodonos$ne:
miedzyglinowy, podglinowy i poziom wdd gruntowych w dolinach rzek (poziom dolinny). Na
wiekszosci obszaru poziom migdzyglinowy uznaje si¢ za gtowny uzytkowy poziom wodono$ny.
Utwory wodono$ne pigtra trzeciorzedowego stanowig natomiast piaski miocenu, glownie
drobnoziarniste. Zasilanie poziomoéw czwartorzgdowych odbywa si¢ poprzez infiltracje opadow
atmosferycznych. Cieki powierzchniowe maja charakter drenujacy. Zasilanie poziomow
trzeciorzedowych nastepuje gtownie w wyniku przesgczania wod z utworéw czwartorzgdowych.
W granicach powiatu wyznaczony zostat Glowny Zbiornik Wod Podziemnych nr 123 pod nazwa
Zbiornik migedzymorenowy Stargard — Goleniéw. Jego powierzchnia wynosi 378 km, a glebokos¢
okoto 45 m. Wedlug Ramowej Dyrektywy Wodnej powiat znajduje si¢ w zasiggu jednolitych czesci
wod podziemnych (JCWPA) nr 7 oraz w niewielkiej czg¢éci na nr 8 1 25. Zaro6wno stan jakosciowy,

jak 1 ilosciowy wod podziemnych w obrgbie omawianych JCWPd okreslono jako dobry.
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2.3. Ogolny opis obszaru, udzial laséw i obszaréw przyrodniczo chronionych

Rzezba powiatu stargardzkiego znajduje si¢ na specyficznym obszarze — pasie
polodowcowej moreny czotowej, z licznymi pagoérkami, kotlinami i dolinkami. Miejscowo
wystepuja piaski 1 zwiry akumulacji czotowej. Dominuje krajobraz wysoczyzn 1 réwnin
morenowych. Warunki klimatyczne, ktore panujg na terenie objetym opracowaniem nalezg do
umiarkowanych. Wedlug podziatu fizycznogeograficznego (Kondracki, 2002) wigksza czgs¢
opisywanego obszaru lezy w makroregionie Pobrzeze Szczecinskie, w mezoregionach: Réwnina
Nowogardzka i Rownina Pyrzycka. Wschodnia cze$¢ obszaru arkusza wchodzi w sktad
makroregionu Pojezierze Zachodniopomorskie, mezoregionéw: Pojezierze Inskie i Choszczenskie.
Roéwnina Nowogardzka obejmuje pdinocno-zachodnig cze$¢ opisywanego terenu. Wznosi si¢ ona
na wysoko$¢ od 40 m n.p.m. nad krawedzig doliny Iny (Dolice) do 75 m n.p.m. w rejonie
Maszewka. Jest to falista wysoczyzna morenowa, urozmaicona pagérkami kemowymi, drumlinami,
ozami 1 zaglgbieniami po brylach martwego lodu. Przecinaja ja liczne rynny polodowcowe
o przebiegu poétnoc — potudnie. W niektorych rynnach utworzyly si¢ jeziora, inne daty poczatek
sieci dolin rzecznych. Réwnina Pyrzycka lezy w poludniowo-zachodniej czes$ci arkusza. Jest
obszarem nizinnym i réwninnym, otaczajacym jezioro Miedwie. W szerokiej dolinie ptynie przez
nig Ina. W polnocnej czesci rowniny potozone jest miasto Stargard. Wysokosci wahaja si¢ tu od 30
do 40 m n.p.m. Pojezierze Inskie zajmuje wschodnig cze$¢ powiatu. Obejmuje strefe moren
czolowych ostatniego zlodowacenia. Cechuje je urozmaicona rzezba terenu z licznymi
wzniesieniami i obnizeniami zajgtymi przez jeziora i doliny rzeczne. Najwyzszym wzniesieniem
jest gora Gtowacz (179 m n.p.m.) znajdujaca si¢ na obszarze gminy Insko. Obszar omawianego
powiatu znajduje si¢ w obrgbie zachodniopomorskiego regionu klimatycznego (Wos, 1999).
Srednia temperatura roczna waha sie od +7,5 do +8 °C, w okresie letnim od 13,6 do 14,0 °C
i w okresic od maja do lipca 15,0 + 15,6 °C. Srednia ilo$¢ dni goracych w ciagu roku,
o temperaturze powyzej 25 °C, wynosi od 10 + 20. Srednie dzienne nastonecznienie wynosi 7
godz./dobe w lecie 1 okoto 1,3 godz./dobe w okresie zimy. Roczna suma opadéw wynosi $rednio
630 mm. Dni z pokrywa $niezng jest srednio 50, z przymrozkami 90. Okres wegetacyjny trwa 210-
220 dni.

Lesistos¢ powiatu wynosi 24,7%, a powierzchnia gruntow lesnych wynosi 38550,3 ha,
w tym lasow 37550,2 ha. Dominujg lasy stanowigce wilasno$¢ skarbu panstwa, powierzone
w zarzadzanie Lasow Panstwowych (35659,6 ha), natomiast niewielki udzial maja lasy stanowiace

wlasnos¢ gmin (74,0 ha) i prywatne (2091,0 ha). Lesisto$¢ i powierzchnie gruntow lesnych
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w poszczegolnych gminach sg bardzo zroznicowane. Lesisto$§¢ wynosi od 1,2% w gminie miejskiej

Stargard) do 56,0% w gminie wiejskiej Kobylanka (tab. 6).

Tabela 6. Powierzchnia gruntow lesnych w poszczegdlnych gminach powiatu Stargardzkiego (Dane GUS,

stan na 31.12.2018r.).
Wyszczegodlnienie Ogotem w tym lasy Lesistos¢ (%)
Powiat stargardzki 38550.3 37550.2 247
Stargard- gmina miejska 60.6 60.1 12
Chociwel- gmina miejsko-
wiejska 5718,0 5580,6 34,7
Dobrzany-gmina miejsko-
wiejska 4358,2 4251,1 31,6
Insko - gmina miejsko-
wiejska 6351,7 6186,6 41,0
Suchan - gmina miejsko-
wiejska 2308,4 2263,7 17,0
Dolice- gmina wiejska 49323 4815.9 203
Kobylanka-gmina wiejska 70541 6818.6 56.0
. . - 27318
MarlanOWO-gmlna WIEJSka 2663.6 26.1
Stara Dabrowa - gmina
wiejska 972,5 955,2 8,5
Stargard - gmina wiejska 4062 8 3955 1 12.4

Zrédto: GUS , Bank Danych Lokalnych
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Rysunek. 6. Lesisto$¢ poszczegdlnych powiatow wojewoddztwa zachodniopomorskiego (zrodto: dane GUS,
stan na 31.12.2018r.).

Na terenie powiatu stargardzkiego w 2018r. zalesiono 18,0 ha nowych gruntéw nielesnych,
polozonych na dziatkach prywatnych oraz przeznaczono pod zalesienia 5,1 ha gruntéw (grunty
prywatne). W poszczegdlnych gminach rozktad ten przedstawiono w tab. 7.
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Tabela 7. Powierzchnia gruntéw niele$nych zalesionych lub przeznaczonych pod zalesienia w 2018r.

w poszczegdlnych gminach powiatu stargardzkiego (Dane GUS, stan na 31.12.2018r.).

Wyszczegdlnienie Zalesienia gruntéw nielesnych Powierzchnia gruntéw niele$nych
przeznaczonych do zalesienia

Ogotem Publicznych | Prywatnych Ogotem
Powiat stargardzKi 18,0 - 18,0 51

Stargard- gmina miejska - - - -

Chociwel- gmina miejsko- - - - -
wiejska

Dobrzany-gmina miejsko- 5,0- - 50 -
wiejska

Insko - gmina miejsko- - - - -
wiejska

Suchan - gmina miejsko- 11,0 - 11,0 -
wiejska

Dolice- gmina wiejska 2,0 - 2,0 -

Kobylanka-gmina wiejska - - - 51

Marianowo-gmina - - - -
wiejska

Stara Dabrowa - gmina - - - -
wiejska

Stargard - gmina wiejska - - - -

Zrédlo: GUS , Bank Danych Lokalnych

Na terenie powiatu zlokalizowane sg r6zne formy ochrony przyrody:

e rezerwaty przyrody

Obszary zachowane w stanie naturalnym lub mato zmienionym, ekosystemy, ostoje, a takze
siedliska roslin, zwierzat 1 grzybow oraz twory 1 sktadniki przyrody nieozywionej, wyrdzniajace si¢
szczegblnymi  wartoSciami  przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi lub  walorami
krajobrazowymi. Wspo6lnie z parkami narodowymi, rezerwaty przyrody to najwazniejsze obszarowe
formy ochrony przyrody. Petnig bardzo istotng funkcje ochronng dla siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkow, ale rowniez dla przyrody niecozywionej oraz walorow krajobrazowych. Obecnie na

terenie powiatu zlokalizowanych jest 9 rezerwatéw przyrody (tab. 8.).
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Tabela 8. Rezerwaty przyrody na terenie powiatu stargardzkiego (dane RDOS w Szczecinie).

Ip. Kod Forma ochrony MNazwa Wojewddztwo Data utworzenia
1 PLZIPOPR.1393.RP.1%0 rezerwat przyrody Ozy Kiczarowskie zachodniopomorskie 1962-08-28
2 PLZIPOP1393.RP135656 rezerwat przyrody Gogolewo zachodniopomorskie 1974-07-04
3 PLZIPOP1393.RP510 rezerwat przyrody Glowacz zachodniopomorskie 1985-05-01
4 PL.ZIPOP.1393.RP.1058 rezerwat przyrody Deby Sadowskie zachodniopomorskie 1985-05-01
5 PLZIPOPR.1393.RP4%4 rezerwat przyrody Kamienna Buczyna zachodniopomorskie 1985-05-01
[-) PLZIPOPR.1393.RP440 rezerwat przyrody Wyspa Sottyski zachodniopomorskie 1994-10-07
7 PLZIPOP1393.RP13381 rezerwat przyrody Zradliskowe Zbocza zachodniopomorskie 2009-10-22
3 PLZIPOP1393.RR1340 rezerwat preyrody Barbagno Miatka zachodniopomorskie 2007-11-23
9 PL.ZIPOP.1393.RP.153%9 rezerwat przyrody Krzemienskie Zrédliska  zachodniopomorskie 2007-11-23

e parki krajobrazowe

Obszary chronione ze wzgledu na wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz
walory krajobrazowe. Powotywane s3 w drodze uchwaty sejmiku wojewodztwa, ktory przyjmuje
rowniez plan ochrony dla parku krajobrazowego. Oprocz ochrony wartosci przyrodniczych,
gléwnymi celami funkcjonowania parkéw krajobrazowych jest zachowanie tradycyjnego
krajobrazu oraz udostgpnienie spoleczenstwu obszaru parku w celach rekreacyjnych, zgodnie
z obowigzujacymi zasadami. Wazng rolg zarzaddéw parkow krajobrazowych jest prowadzenie
dzialan w zakresie edukacji przyrodniczej i krajobrazowej. W parku krajobrazowym prowadzona
jest dziatalno$¢ zgodnie z zasadami zrownowazonego rozwoju. Obecnie na terenie powiatu

stargardzkiego zlokalizowany jest 1 park krajobrazowy: Inski Park Krajobrazowy.

Tabela 9. Parki krajobrazowe na terenie powiatu stargardzkiego (dane RDOS w Szczecinie).

Ip. Kod Forma ochrony Nazwa Wojewddztwo Data utworzenia

1 PLZIPOPR1393.PK.120 park krajobrazowy Inski Park Krajobrazowy  zachodniopomorskie 1981-11-04

e obszary chronionego krajobrazu

Obejmuja tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zrdéznicowanych
ekosystemach oraz wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych
z turystyka 1 wypoczynkiem lub petlniong funkcja korytarzy ekologicznych. Obszary chronionego
krajobrazu, w przeciwienstwie do parkéw krajobrazowych, nie posiadaja wlasnego zarzadu, ani
planu ochrony okres$lajacego zakres dziatan. Obszary te obejmuja w przewazajacej czesci tereny
uzytkowane gospodarczo, przy uwzglednieniu zakazéw okreslonych w akcie ustanawiajgcym.

Stanowig jednocze$nie wazne obszary migracji organizmdow zywych (w szczego6lnosci zwierzat).
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Podobnie jak parki krajobrazowe powotywane sg w drodze uchwaty sejmiku wojewodztwa. Na

terenie powiatu znajduje si¢ obszar Chronionego Krajobrazu D (Choszczno-Drawno).
e oObszary Natura 2000

Najmlodsza z form ochrony przyrody, wprowadzona w 2004 r. w Polsce jako jeden
z obowigzkéw zwigzanych z przystapieniem do Unii Europejskiej. Obszary te powstaja we
wszystkich panstwach cztonkowskich, tworzac Europejska Sie¢ Ekologiczng Natura 2000. Celem
jest objecie ochrong okoto 200 najcenniejszych i zagrozonych wyginigciem siedlisk przyrodniczych
oraz ponad tysigca rzadkich i zagrozonych gatunkow. Unikalno$¢ tej formy ochrony przyrody
polega na tym, ze kraje cztonkowskie tworza sie¢ na podstawie jednakowych zatozen okreslonych
w prawie oraz wytycznych Unii Europejskiej, zarzadzaja nig przy zastosowaniu podobnych
instrumentow, wspolnie troszczg si¢ o odpowiednie $rodki finansowe i jej promocje. Obecnie na
terenie powiatu zlokalizowanych jest 9 obszarow NATURA 2000. Wykaz poszczegolnych

obszarow przedstawiono w tabeli 10 wraz z ich nazwg i kodem oraz datg utworzenia.

Tabela 10. Obszary NATURA 2000 na terenie powiatu stargardzkiego (dane RDOS w Szczecinie).

Ip. Kod Forma ochrony Nazwa Wojewddztwo u tw[:)aT;:nia
1 PLZIPOP1393.N2K.PLH320005.H obszar natura 2000 Dolina Krapieli zachodniopomorskie 2008-02-05
2 PLZIPOP1393.N2K.PLH320002.H obszar natura 2000 BrzeZnicka Wegorza zachodniopomorskie 2008-02-05
3 PLZIPOP1393.N2K.PLH320056.H obszar natura 2000 Torfowisko Reptowo zachodniopomorskie 2011-03-01
4 PLZIPOP1393.NM2K.PLH320004.H obszar natura 2000 Dolina Iny koto Recza zachodniopomorskie 2008-02-05
5 PLZIPOP.1393.N2KPLH320006H  obszar natura 2000 Dc’””ahi :ggj\féez"om zachodniopomorskie  2008-02-05
6 PLZIPOP1393.N2K.PLH320067.H obszar natura 2000 Pojezierze Inskie zachodniopomorskie 2011-03-01
7 PLZIPOP1393.N2K.PLH320020.H obszar natura 2000 Wzgdrza Bukowe zachodniopomorskie 2008-02-05
3 PLZIPOP13923.N2K.PLE320008.B obszar natura 2000 Qstoja Ifska zachodniopomorskie 2004-11-05
9 PLZIPOP1393.N2K.PLBE320005.B obszar natura 2000 Jezioro Miedwie i okolice zachodniopomorskie 2004-11-05

pomniki przyrody

Pojedyncze twory przyrody zywej 1 nieozywionej lub ich skupiska o szczegdlnej wartosci
przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz odznaczajgce si¢
indywidualnymi cechami, wyrdzniajacymi je wsrdd innych tworéw. Sa to na przyktad okazatych
rozmiaréw drzewa, krzewy gatunkéw rodzimych lub obcych, zrédla, wodospady, wywierzyska,
skalki, jary, gltazy narzutowe oraz jaskinie. Na terenach niezabudowanych, jezeli nie stanowi to

zagrozenia dla ludzi lub mienia, drzewa stanowigce pomniki przyrody podlegaja ochronie az do ich
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samoistnego, catkowitego rozpadu. Pomniki przyrody powolywane s3 w drodze uchwaly rady

gminy. Na terenie powiatu zlokalizowanych jest 305 pomnikéw przyrody.
o stanowiska dokumentacyjne

Sa to niewyodrgbniajace si¢ na powierzchni lub mozliwe do wyodrebnienia, wazne pod
wzgledem naukowym 1 dydaktycznym miejsca wystgpowania formacji geologicznych,
nagromadzen skamieniatos$ci lub tworow mineralnych. To takze jaskinie lub schroniska podskalne
wraz z namuliskami oraz fragmenty eksploatowanych lub nieczynnych  wyrobisk
powierzchniowych i podziemnych. Stanowiskami dokumentacyjnymi moga by¢ takze miejsca
wystepowania kopalnych szczatkow roslin lub zwierzat. Obecnie na terenie powiatu znajduje si¢

jedno stanowisko dokumentacyjne o nazwie Osady moreny czotowej w wyrobisku w Storkowie.

Tabela 11. Stanowisko dokumentacyjne na terenie powiatu stargardzkiego (dane RDOS w Szczecinie)

Data

Ip. Kod Forma ochrony Nazwa Wojewoddztwo .
utworzenia

Osady moreny czotowej w

1 PLZIPOP.1393.5D.256 stanowisko dokumentacyjne wyrobisku w Storkowie

zachodniopomorskie 2010-04-15

o uzytki ekologiczne

To zaslugujace na ochrong pozostatosci ekosystemdéw majacych znaczenie dla zachowania
roznorodnosci biologicznej. Wsrdd nich sg: naturalne zbiorniki wodne, $rodpolne 1 §rodlesne oczka
wodne, kepy drzew 1 krzewdw, bagna, torfowiska, wydmy, ptaty nieuzytkowanej roslinnosci,
starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamience, siedliska przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich
lub chronionych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow, ich ostoje oraz miejsca rozmnazania lub
miejsca sezonowego przebywania. Na terenie powiatu zlokalizowanych jest 25 uzytkow
ekologicznych, w tym: Niebieski korytarz ekologiczny koryta rzeki Iny i jej doptywow, Wyszkowa
Gora, Stawy Lutkowskie, Bagno Ciszewo, Czapliniec, Kaczy Dotek, Ge¢si Dotek.

« zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

To fragmenty krajobrazu naturalnego i1 kulturowego zaslugujace na ochron¢ ze wzglgedu na
ich walory widokowe lub estetyczne. Tymi formami przyrody obejmowane sg zar6wno obszary
niewielkie (np. pozostatosci parkow 1 zatozen przypatacowych), jak i1 rozlegle tereny zréznicowane

pod wzgledem krajobrazowym i przyrodniczym (np. fragmenty dolin rzecznych). Te formy ochrony
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przyrody znajduja si¢ w kompetencji samorzadu gminnego. Na terenie powiatu stargardzkiego

znajduja si¢ 3 zespoty przyrodniczo- krajobrazowe.

Tabela 12. Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe na terenie powiatu stargardzkiego (dane RDOS w

Szczecinie)
Ip. Kod Forma ochrony Mazwa Wojewbddztwo Data utworzenia
1 PLZIPOR1393.ZPK.253 zespot przyrodniczo- Ostrowie zachodniopomorskie 1993-09-14
krajobrazowy
2 PLZIPOP1393.ZPK.297 zespot przyrodniczo- Parlino-teczyca zachodniopomorskie 2006-04-21
krajobrazowy
3 PLZIPOP.1393.ZPK.300 zespot przyrodniczo- Torfowisko Reptowo  zachodniopomorskie 2007-06-05

krajobrazowy
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2.4. Rolnictwo i inne dziedziny gospodarki na obszarze powiatu stargardzkiego

W powiecie stargardzkim laczna liczba podmiotow gospodarki narodowej wpisanych do
rejestru REGON na dzien 31.12.2019 r. wyniosta 12 812. W 2019 r. zarejestrowano 1253 nowe
podmioty, a wyrejestrowano 839 podmiotow gospodarczych. Podstawowym rodzajem prowadzonej
w powiecie stargardzkim dzialalnoSci przez podmioty gospodarcze jest budownictwo (2301
podmiotéw gospodarczych), branza handel hurtowy i detaliczny (1988 podmiotow) i przetworstwo
przemystowe (894 podmioty). To ostatnie zdominowane jest przez przetworstwo spozywczo-rolne
oraz produkcje materiatow budowlanych. Podmioty gospodarki narodowej posiadajace osobowos¢
prawng wpisane do rejestru REGON wedtug formy prawnej to glownie spétki handlowe (794
spotki), w tym z udzialem kapitalu zagranicznego 151 spoéltek, akcyjne 11 spotek, z ograniczona
odpowiedzialnoscia 655 spotek, z  ograniczong odpowiedzialno$cia z udzialem kapitalu
zagranicznego 147 spotek. Ponadto spotki cywilne, ktorych zarejestrowanych na obszarze powiatu
jest 633. Po podziale firm wzgledem liczby pracownikéw najwigcej jest mikro-przedsigbiorstw
zatrudniajacych od 0 do 9 pracownikow, natomiast najmniej przedsiebiorstw zatrudniajacych

powyzej 250 pracownikow (5 przedsigbiorstw) (tab. 13).

Tabela 13. Podmioty zarejestrowane w rejestrze REGON w powiecie stargardzkim wedtug ich wielko$ci
(dane GUS, Bank Danych Lokalnych, stan na 31.12.2019 r.).

Wielko$¢ przedsiebiorstwa Liczba
Mikroprzedsiebiorstwa (0-9 zatrudnionych) 12416
Mate przedsiebiorstwa (10 - 49 zatrudnionych) 324
Srednie przedsigbiorstwa (50-249 zatrudnionych) 67
Duze przedsigbiorstwa (250-999 zatrudnionych) 5
Mikro, mate i §rednie przedsigbiorstwa (<250 zatrudnionych) 12807

Duze inwestycje lokowane sg gtownie w Stargardzie Szczecinskim i wigzg si¢ ze strefg
Stargardzkiego Parku Przemystowego oraz Pomorska Specjalng Strefa Ekonomiczng. Ten pierwszy
obszar inwestycyjny zajmuje powierzchni¢ ponad 150 hektarow i znajduja sie tu obszary
zabudowane obiektami przemystowymi, pozostatymi po likwidowanych lub restrukturyzowanych
przedsigbiorstwach oraz tereny niezabudowane, przygotowane dla inwestycji. Obecnie funkcjonuje

tam okoto 10 firm, migdzy innymi z branzy transportowej oraz produkcyjnej, wytwarzajagce miedzy
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innymi akcesoria samochodowe, elementy grzewcze oraz konstrukcje stalowe. Natomiast Pomorska
Strefa Ekonomiczna zajmuje powierzchni¢ 2 830 751 ha, na ktérej swoja dziatalno$¢ prowadzi

tacznie 164 inwestoréw.

Wedtug stanu rejestru REGON na 31.12.2019r. w dziale Rolnictwo, le$nictwo, fowiectwo
i rybactwo zarejestrowanych byto 289 podmiotéw. W latach 2009-2019 liczba podmiotéw
prowadzacych dziatalno$¢ w tym dziale ulegta niewielkim zmianom (rys. 7.), jednakze ich udziat

liczbowy nie przekraczat 2,5%.
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Rysunek 7. Podmioty gospodarki narodowej wpisane do rejestru REGON w latach 2009-2019 (dane GUS,
Bank Danych Lokalnych).

Wedlug stanu na 31.12.2018r. liczba o0s6b pracujacych w powiecie stargardzkim
wyniosta 24740 osob, wsrod ktorych w sektorze rolniczym pracowato 3858 osob (1634 kobiet
12224 mezezyzn).
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2.5. Charakterystyka rolnictwa na terenie powiatu stargardzkiego, w tym produkcja
zwierzeca i roslinna

W krajobrazie gospodarczym powiatu stargardzkiego dominuje rolnictwo. Uzytki rolne
zajmujg stanowig okoto 67% catej powierzchni powiatu. W uzytkowaniu rolniczym dominuja gleby
brunatne i bielicowe (grunty II, 11l i IV klasy bonitacyjnej). Jednym z najwi¢kszych gospodarstw
w powiecie i wojewodztwie zachodniopomorskim jest Spotdzielcza Agrofirma Witkowo.

Wedlug powszechnego spisu rolnego w 2010 r. w powiecie stargardzkim byto 3676
gospodarstw rolnych, w tym z dochodami z dzialalno$ci rolniczej 2789 gospodarstw. 1355
gospodarstw posiadato ciggniki, co znacznie usprawniato ich prace. Na badanym terenie
przewazaty mate gospodarstwa rolne o powierzchni <1ha (1215 gospodarstw ) i powierzchni 1-5 ha
(1099 gospodarstw).
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Rysunek 8. Liczba gospodarstw rolnych w powiecie stargardzkim (szt.) w podziale na ich powierzchnie
(dane GUS, Bank Danych Lokalnych).

Wsrod analizowanych gospodarstw 17 888 uprawia zboza, a 744 gospodarstwa ziemniaki.
W malej czedci gospodarstw uprawiane sa rosliny straczkowe jadalne na ziarno (w32

gospodarstwach) oraz warzywa gruntowe (w 112 gospodarstwach) (rys. 9.).
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Rysunek 9. Liczba gospodarstw prowadzacych produkcj¢ ro§linng w podziale na grupy roslin (dane GUS,
Bank Danych Lokalnych).

W 419 gospodarstwach odbywat sie chow bydta (w ilosci 15130 szt.), w 447
gospodarstwach chéw trzody chlewnej w ilosci 43974 szt.), a w 107 gospodarstwach koni (457
szt.). Produkcja drobiu odbywa si¢ w 713 gospodarstwach (4.778.858 szt.), w tym gléwnie drobiu
kurzego (w 679 gospodarstwach w ilosci 4.709.927 szt.). Owce produkowane s3 w 29
gospodarstwach (tacznie 849 szt.), a kozy w 27 gospodarstwach (77 szt.).
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Rysunek 10. Liczba gospodarstw prowadzacych produkcje zwierzeca w podziale na grupy zwierzat (dane
GUS, Bank Danych Lokalnych).
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2.6. Uzytkowanie gruntéw

W powiecie stargardzkim najwigkszy obszar zajmuja gleby brunatne wylugowane oraz
bielicowe. Wystepuja rowniez gleby murszowo-mineralne, znajdujace si¢ w poblizu zbiornikow
oraz cieckow wodnych.

Gleby powiatu stargardzkiego naleza w 35% do gleb lekko kwasnych i kwasnych. W efekcie
wickszos¢ uzytkow rolnych nie wymaga wapnowania lub wymagane jest ono w niewielkim
stopniu. Dodatkowo gleby na terenie powiatu sktadaja si¢ gtéwnie z piaskéw gliniastych mocnych,
piaskéw stabo-gliniastych oraz glin lekkich. Uzytki rolne stanowig 67%, gdzie ponad 75% ich
powierzchni zajmuja grunty orne. 87% stanowig gleby lekkie, natomiast 13% gleby S$rednie.
Zawarto$¢ makroelementow, tj. fosfor, potas, magnez, mangan, miedz, cynk oraz zelazo w glebach
powiatu wahata si¢ na $rednim poziomie. Jedynie w gminach Dolice, Kobylanka oraz Marianowo
notuje si¢ podwyzszong zawarto$¢ cynku.

Powiat stargardzki ma typowo rolniczy charakter uzytkowania, co moze prowadzi¢ do duzej
antropopresji srodowiska glebowego. W powiecie odnotowuje si¢ niskie sumy opadéw rocznych.
Uksztattowanie oraz mato urozmaicona rzezba terenu, nie stwarza zagrozenia erozja wodna,
natomiast istnieje wysokie ryzyko wystgpienia erozji wietrznej. W konsekwencji moze
doprowadzi¢ to do wymywania sktadnikéw pokarmowych przez przesuszony grunt do glgbszych

warstw gleby.
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2.7 Rolnictwo na terenach gminnych
2.7.1. Gmina Chociwel

Udzial uzytkow rolnych w gminie Chociwel wynosi prawie 56%. Pomimo duzego udzialu
gruntdw rolnych, jakos¢ gleb nie nalezy do najlepszych klas komplekséw przydatnosci rolnicze;j.
Uzytki rolne na terenie gminy Chociwiel az w 49% nalezg do 5 kompleksu przydatnosci rolniczej,
stanowigcy kompleks zytni dobry, natomiast zytni staby zajmuje 25% powierzchni, z czego 4,5%
grunty klasy 11, 65% klasy 1V, 25% klasy V oraz 5% klasy VI. Dobre warunki glebowe do

prowadzenia upraw rolnych znajduja si¢ w okolicach Brod-Zabrodzie oraz O$wina.
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Rysunek 11. Klasy bonitacyjne gleb gminy Chociwel (zrédto:
http://eregion.wzp.pl/sites/default/files/strategia_rozwoju_spoleczno-
gospodarczego_gminy_chociwel_na_lata_2019-2028.pdf).

W gminie chodziwel znajduja si¢ gleby plowe oraz rdzawe, gtownie IV klasy bonitacyjnej,
wytworzone na glinach oraz piaskach naglinowych. Na terenach sandru znajduja si¢ gleby
bielicowe klas V oraz IV na piaskach i zwirach. Znaczg cz¢$¢ terytorium pokrywaja lasy (34%). W
efekcie na terenie gminy duzy udziat stanowig tereny kompleksow torfowisk srodlesnych, olsow
oraz agk. Gleby hydromorficzne, mady i gleby bagienne dominuja natomiast w dolinach rzecznych.

Uprawy rolne na terenie gminy obejmuja gltownie rosliny motylkowate, do ktoérych

zaliczamy m.in.: tubin, groch siewny, wyka siewng oraz bob i soje.

39



2.7.2. Gmina Dobrzany

Uzytki rolne stanowig ok. 55% (7,326 ha) calkowitej powierzchni gminy, z czego 67% to
grunty orne, 22% uzytki zielone oraz ok. 1% sady. Niewielki obszar gminy Dobrzany zagrozony
jest wystepowaniem erozji wodnej — nalezg do nich glownie niezalesione brzegi rynien rzek, ale
réwniez zbocza o nachyleniu powyzej 5%.

Wigkszo$¢ terendw gminy stanowig gleby zyzne, nalezace do 4 — 7 kompleksu przydatnosci
rolniczej, w ktérym 4 zytni — bardzo dobry (14,5%), 5 zytni — dobry (30,6%), 6 zytni — staby
(34,2%) oraz 7 zytni — bardzo staby (12,9%). Na terenie gminy Dobrzany wystepuja gleby plowe
oraz rdzawe o klasie bonitacyjnej IVa 1 IVb. W potudniowozachodniej czgsci Dobrzan dominuja
gleby bielicowe o klasie jakosci V i IV.
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Rysunek. 11. Klasy bonitacyjne gleb gminy Dobrzany (zrodto: Strategia rozwoju Gminy Dobrzany)

W poblizu zbiornikéw oraz ciekéw wodnych, znajdziemy takie utwory jak: gleby
hydromorficzne oraz mady. Na terenie gminy znajduja si¢ gtownie gliny oraz piaski naglinowe.
Wigkszo$¢ z nich posiada obojetny lub zasadowy odczyn pH.

Gléwnymi roslinami uprawianymi na terenie gminy s3: pszenica ozima, zyto, rzepak, owies,

jeczmien i pszenzyto.
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2.7.3. Gmina Insko

Uzytki rolne obejmujg 6357,66 ha stanowigcych ponad 42% arealu gminy. Insko potozone
jest na glebach bielicowych, sktadajacych si¢ gtownie z piaskow oraz glin. Sg to gleby o Sredniej
1 slabej jakosci, nalezace do 4 - 7 kompleksu przydatnosci rolniczej, gdzie kompleks 4 zytni —
b. dobry stanowi 14,5%, 5 zytni — dobry 12,7%, 6 zytni — staby 38,2% oraz 7 Zzytni — b. staby
12,7%. Tereny uprawne naleza gtéwnie do III, IVa oraz IVb klasy bonitacyjnej. W okolicach
miejscowosci Grondwka i Wierzchucice wystepuja rowniez hydromorficzne gleby torfowe
1 bagienne, ktére wystepuja w dolinach rzecznych oraz zaglebieniach bezodpltywowych.
W okolicach wsi Bytowo znajduja si¢ gleby bielicowe, ktore rozwinely sie na glinach lekkich oraz
gleby rdzawe i1 plowe o stabej przydatno$ci rolniczej. Niewielki odsetek zajmuja grunty
zdegradowane, powstate w wyniku niewlasciwego uzytkowania rolniczego.

Na gruntach rolnych gminy Insko uprawia si¢ gtdwnie ziemniaki, pszenice, jeczmien i zyto.
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2.7.4. Gmina Suchan

Tereny uzytkow rolnych stanowia 77% powierzchni gminy Suchan, z czego same grunty
rolne stanowia 55%. Wiekszo$¢ terenow uprawnych posiada dobre warunki klimatyczne oraz
glebowe. Na terenie gminy Suchan, ok. 42% powierzchni to grunty o dobrej jako$ci, zaliczane do
4 kompleksu zytniego bardzo dobrego. Kompleks 5 zytni dobry stanowi 25,9 % , natomiast 6 zytni
staby 12,2% powierzchni uzytkéw rolnych. Gleby o bardzo dobrej jakos$ci kompleksu pszennego
dobrego zajmuja 9% powierzchni, kompleks pszenny wadliwy ok. 3%, natomiast zbozowy -
pastewny mocny ok. 2%. Niewielki odsetek zajmujg gleby stabej jakosci, ktore ze wzgledu na niskg
przydatno$¢ rolniczg przeznaczone sg na cele pozarolnicze lub zalesianic. Na terenie gminy
wystepuja rowniez taki oraz pastwiska, ktoére naleza do kompleksu uzytkow zielonych srednich.
Zajmuja znaczng cz¢$¢ terendw doliny rzeki Iny, gdzie rozciagaja si¢ wzdhuz ciekow wodnych, az
do miejscowosci Brudzewice, Stodkowo, Stodkowko oraz Suchan. Wystepuja tutaj gtownie gleby
brunatne wylugowane z piaskow gliniastych oraz glin lekkich oraz gleby pseudobielicowe o Ilib,
IVa oraz IVb klasie bonitacyjnej. Gleby mutowo-bagienne, torfowe oraz murszowe wystepuja
w dolinie rzeki Iny.

W gminie Suchan uprawiane sg gtownie zboza tj. pszenica, pszenzyto, jeczmien, rzepak oraz

buraki cukrowe. Niewielki areat zajmuje uprawa truskawek.
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2.7.5. Gmina Dolice

Gloéwny sektor gospodarki gminy stanowi rolnictwo. Uzytki rolne obejmuja powierzchnig
16 793 ha, z czego 13 617 ha uzytkowane sg jako grunty orne. Sg to gleby zyzne, nalezace od 1 do
5 kompleksu przydatnosci rolnej, gdzie 1 pszenny — b. dobry stanowi 4,6 %, 2 pszenny — dobry
20,3%, 3 pszenny — wadliwy 2,8%, 4 zytni — b. dobry 33,3% oraz 5 zytni — dobry 26,6%. Gleby
uzytkowane rolniczo o dobrym kompleksie przydatnosci rolnej stanowia 92% catkowitej
powierzchni uzytkéw rolnych o III i IV klasie bonitacyjnej. Pozostate grunty to gleby stabe,
nalezace do V oraz VI klasy (ok. 6%). Uzytki zielone wystepujace na terenie gminy Dolice

zaliczamy od 1l do VI klasy bonitacyjnej.
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Rysunek 12. Klasy jako$ci bonitacyjnej gleb dla gminy Dolice (zrédto:
https://docplayer.pl/108634199-Strategia-rozwoju-gminy-dolice-na-lata.html).

Gmina Dolice posiada typowy rolniczy charakter. Wigkszo$¢ rolnikow zajmuje si¢ tu

uprawg zb6z oraz warzyw, glownie pszenicy, burakow cukrowych, kukurydzy i rzepaku.

Szczegdtowe dane dotyczace upraw na terenie gminy przedstawiono w tab. 14.
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Tabela 14. Uprawy rolne na terenie gminy Dolice.

Rodzaj zasiewu Powierzchnia [ha]
pszenica ozima 2947,62
pszenica jara 268,90
zyto 220,98
jeczmien ozimy 349,85
jeczmien jary 231,99
owies 54,27
pszenzyto ozime 499,06
pszenzyto jare 31,65
kukurydza na ziarno 7,00
ziemniaki 32,58
buraki cukrowe 419,27
rzepak 2136,22
warzywa gruntowe 2,67
uprawy przemystowe 2588,49

Zrédto: GUS, Bank Danych Lokalnych



2.7.6. Gmina Kobylanka

Gmina posiada niewielki odsetek gleb ornych (22,2% catej powierzchni gminy), dlatego tez
rolnictwo nie stanowi najwazniejszej galezi gospodarczej Kobylanki. Wynika to gltownie
z wystgpowania $rednich gleb, ok. 29% uzytkdw rolnych potozonych w okolicach Rekowa, na
trasie Bielkowo - Kobylanka. Tylko ok. 12% powierzchni gminy to gleby bardzo dobre i dobre,
lezace pomigdzy Bielkowem i Rekowem. Dominujagcym kompleksem przydatnosci rolniczej jest
kompleks 6 zytni staby, stanowiacy 41,5% powierzchni gruntéw rolnych. Wystepuja tu gtownie
gleby brunatne wylugowane, wsrdd ktorych wyrdzniamy niewielki obszar gleb bardzo dobrych oraz
dobrych (IVa, IlIb), w wiekszych potaciach $redniokorzystne (IVa, IVb) oraz najczgsciej
wystepujace stabe i bardzo stabe (V, VI).

Na terenie gminy Kobylanka uprawiane sg gldwnie rosliny okopowe oraz zboza.
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2.7.7. Gmina Marianowo

Utwory glebowe skladaja si¢ gléwnie z piaskow, ilow, zwirdw oraz glin. Tereny
wykorzystywane rolniczo stanowig ok. 65%. Reszt¢ powierzchni gminy obejmuja natomiast tereny
lesne i zurbanizowane. Wigkszo$¢ z nich nalezy do kompleksu zytniego stabego (37,8%) lub
zytniego bardzo stabego (11,9%). Do kompleksu zytniego dobrego nalezy 34,1% gruntéw rolnych.
Niewielki odsetek stanowig gleby murszowe o kompleksie uzytkéw zielonych bardzo stabych
i stabych. Dominujacym typem gleby na terenie gminy Marianowo s3 gleby brunatne wylugowane
lub kwasne.

Na terenie gminy uprawiane sg gtownie zboza, tj. pszenica, owies, ale rOwniez rzepak.
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2.7.8. Gmina Stara Dabrowa

Grunty orne oraz sady stanowig ponad 85% powierzchni gminy, a uzytki rolne ok. 9 501 ha.
Grunty orne wystgpujace na terenie gminy w wigkszos$ci naleza do Illa oraz IIIb klasy bonitacyjne;.
Nastepnie gleby IVa i IVb klasy bonitacyjnej oraz niewielki odsetek gleb IV i Viz klasy
bonitacyjnej. Wystepujg tutaj gléwnie gleby brunatne wylugowane i kwasne, rzadziej brunatne
wiasciwe (80%). Gleby klasyfikuja si¢ do 4, 5 oraz 6 kompleksu przydatnosci rolniczej gleb (zytni
b. dobry, zytni dobry, zytni b. staby) i zajmuja ponad 7 tys. ha. Na potnocy gminy znajduja si¢
gleby brunatne, nalezace do drugiego kompleksu przydatnosci rolniczej (pszenny dobry). Niewielki
obszar terenu stanowig gleby bielicowe, zaliczane do szdstego i siddmego kompleksu przydatnosci
rolniczej (zytni staby, zytni b. staby) — sa to gleby wytworzone z piaskow gliniastych lekkich. W

tab. 15. przedstawiono rosliny uprawiane na gruntach rolnych.

Tabela 15. Uprawy rolne na terenie gminy Stara Dabrowa

Rodzaj uprawy Powierzchnia [ha]
pszenica 0zima 2558,37
pszenica jara 474,57
zyto 587,72
jeczmien ozimy 447,51
jeczmien jary 368,64
owies 161,47
pszenzyto ozime 600,50
pszenzyto jare 116,57

kukurydza 6,20

ziemniaki 224,35
buraki cukrowe 892,41
rzepak i rzepik razem 1650,25

Zrédto: GUS, Bank Danych Lokalnych.
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2.7.9. Gmina Stargard

Uzytki rolne w gminie Stargard Szczecinski zajmuja powierzchni¢ 23.519 ha, co stanowi
73,7 % ogoblnego areatu gminy. Wsrdd uzytkéw rolnych dominujg grunty orne o udziale 80,1%
powierzchni uzytkéw rolnych. Najlepsze gleby gminy skupione sa w jej potudniowo-zachodniej
czgsci. Stanowig je czarne ziemie i gleby brunatne wilasciwe. Niewielki obszar zajmujg grunty
kompleksu 4, zbudowane z gleb brunatnych wylugowanych. Potozone sa one w okolicy Skalina.
Gleby dobrej i $redniej jakosci wystepuja w okolicy Witkowa. Wsrdd uzytkow rolnych dominujg
gleby kompleksu 5 zytniego dobrego, gleb brunatnych wylugowanych oraz gleby kompleksu 4
zytniego b. dobrego. Najstabsze ziemie wystepuja w okolicach miejscowosci Strumiany, Sowna
oraz Warchlina. Stanowig je gleby kompleksu zytniego stabego oraz b. stabego, zbudowanych
z gleb piaskowych, bielicowych lub brunatnych kwasnych. Niewielki obszar powierzchni gminy
Stargard zajmuja uzytki zielone. Wystepuja one wzdtuz ciekow wodnych takich jak: Mata Ina,
Kanal Rzeplinski, Kanal Zukowski, Ina, Pezinka oraz w zachodniej czeéci gminy, na terenach

sasiadujacych z gming Kobylanka.
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2.8. Wskazanie informacji o wystepowaniu suszy

Informacje na temat procentowego udzialu gleb zagrozonych susza na terenie 10 gmin
powiatu Stargardzkiego pochodza z Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa w Pulawach
(IUNG). Dane w tabelach ukazuja procent zagrozenia susza (osobno dla kazdej gminy)
poszczegolnych gatunkdéw roslin uprawnych w skali calego sezonu wegetacyjnego, tj. od marca do
wrzesnia. Szczegotowe informacje oraz mapy narazenia poszczegélnych upraw w poszczegoélnych
okresach na susz¢ (w obrgbie catej Polski) mozna znalezé pod ponizszym adresem:

http://www.susza.iung.pulawy.pl/mapy/2020,14/.

Na podstawie danych z rys. 13. najmniej epizodow zagrozenia suszg odnotowano w gminie
Suchan, w obrgbie ktérej zagrozenie to dla poszczegdlnych upraw w kolejnych okresach
badawczych wyniosto ok. 20%, przy czym S$rednie zagrozenie dotyczyto ok. 7.5% powierzchni
upraw. Najmniejszg powierzchni¢ upraw zagrozonych suszg stwierdzono w gminie Dolice — oK. 5%
powierzchni. Najwyzsze zagrozenie susza, tj. ok. 40%, odnotowano natomiast dla gmin Chociwel
oraz Marianowo. Co wigcej, w gminie Marianowo stwierdzono najwigksza (ok. 42%) powierzchnig

upraw zagrozonych susza.
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Rysunek 13. Liczba epizodéw zagrozenia suszg oraz $rednie wartosci dla kazdej gminy w obrgbie powiatu
Stargardzkiego.
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Na podstawie danych z rys. 14. stwierdzono, ze okres pomiedzy 21.06 a 20.08.2020 r.
odznaczat si¢ najwigksza liczba epizodow zagrozenia susza, ktore obejmowaly ok. 42%
powierzchni upraw. Najmniej epizodéw suszy odnotowano natomiast w okresie migdzy 11.07 a

10.09.2020 r., gdzie jedynie ok. 5% powierzchni upraw bylo zagrozonych susza.
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Rysunek 14. Liczba epizodéw zagrozenia susza w okresach badawczych oraz srednia powierzchnia
zagrozona suszg we wszystkich gminach powiatu Stargardzkiego.

Na podstawie danych z rys. 15. stwierdzono, Zze najwyzszy poziom zagrozenia susza
obejmowat krzewy owocowe, dla ktorych w ponad 60% okreséw badawczych odnotowano istnienie
tego zagrozenia, przy Srednim poziomie powierzchni upraw dotknigtych susza wynoszacym ok.
30%. W najmniejszym stopniu zagrozone susza byly natomiast drzewa owocowe, w przypadku
ktorych odnotowano epizody suszy jedynie w ok. 2% okreséw badawczych, przy czym zagrozenie

to obejmowato maksymalnie do 5% powierzchni upraw.
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Rysunek 15. Sredni procent powierzchni upraw zagrozonych susza oraz liczba epizodéw zagrozenia susza
dla poszczegdlnych typow upraw we wszystkich gminach powiatu Stargardzkiego.

Z przedstawionych na powyzszych wykresach danych wynika, Zze na terenie powiatu
stargardzkiego najbardziej optymalne w uprawach sg drzewa owocowe, ktore w najwickszym
stopniu toleruja lokalne warunki klimatyczne. Stosunkowo dobrze na terenie powiatu
stargardzkiego radza sobie réwniez: burak cukrowy, chmiel, tyton oraz warzywa gruntowe.
Powyzsze rosliny w 2020 roku odznaczaty si¢ stosunkowo niskim zagrozeniem wywotanym susza,
co sugeruje ich intensywniejsze wykorzystanie w 2021 roku. Uprawa krzewdéw owocowych,
kukurydzy na ziarno i kiszonke, zb6z jarych oraz roslin stragczkowych w powiecie stargardzkim, ze
wzgledu na stosunkowo wysokie zagrozenie susza, wydaje si¢ by¢ w duzym stopniu utrudniona.
Zastanawiajacy jest natomiast poziom $rednich powierzchni upraw dotknigtych susza w przypadku
rzepaku i rzepiku, ktory przekracza ponad 40% powierzchni upraw, dotknietych jednak epizodami
suszy jedynie w 1/5 (20%) okresé6w badawczych. Pod wzgledem czestosci wystepowania epizodow
suszy na terenie powiatu stargardzkiego w 2020 roku wyrdzniat si¢ okres od pdznej wiosny
(poczatek maja) do poznego lata (koniec sierpnia). Szczegdélowe dane na temat okresow
wystepowania suszy oraz procentowy udzial zagrozonych upraw w poszczegdlnych gminach

przedstawiajg tab. 16. — 25.
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W gminie miejskiej Stargard (tab. 16.) stwierdzono zagrozenie suszg w okresach 21.03-
31.08.2020 r. oraz 21.07-20.09.2020 r. Najdtuzszy czas zagrozenia stwierdzono w przypadku zboza
jarego (8 okreséw), gdzie udziat powierzchni upraw zagrozonych oscylowat w granicach od 6.22%
(w okresie 31.03-20.05.2020) do 27.66% (w okresie 01.05-30.06.2020). Najwyzszy z kolei udziat
powierzchni upraw zagrozonych susza (wynoszaca 60.22%) zanotowano dla upraw rzepaku
I rzepiku (w okresie 11.05-10.07.2020), kukurydzy na ziarno i kiszonke, roslin straczkowych
(w okresie 01.06-10.08.2020) oraz krzewow owocowych (w okresie 21.05-20.08.2020). Najkrotszy
czas zagrozenia susza stwierdzono natomiast w przypadku upraw truskawek — 1 okres (11.04-
10.06.2020), przy 9.18% powierzchni upraw zagrozonych oraz ziemniaka i chmielu — 2 okresy.
Procent powierzchni upraw ziemniaka zagrozonych susza oscylowat w waskim przedziale od
12.17% (w okresie 11.06-10.08.2020) do 12.46% (w okresie 21.06-20.08.2020), a chmielu
w granicach od 8.82% (w okresie 21.06-20.08.2020) do 11.76% (w okresie 11.06-10.08.2020).
Najnizszy z kolei udziatl powierzchni upraw zagrozonych susza (0.04%) odnotowano dla upraw
rzepaku i rzepiku (w okresie 21.07-20.09.2020). W przypadku upraw buraka cukrowego, drzew
owocowych oraz drzew i krzewow owocowych nie stwierdzono na terenie gminy zagrozenia

suszg w 2020 roku.

Tabela 16. Powierzchnia upraw zagrozonych susza w gminie miejskiej Stargard (wg IUNG).

Przedzial czasowy (2020)
'-‘07 Yol ©o [{] ©o ~ N~ N~ e [ee] [ee] (2] [o2] (2]
> <1 S S S o o S S S S | S| & S
Gatunek roslin uprawnych < b S S =] S < =] S Q S 12| g =
- = < < ey o) o) ) ) & M~ | o
3 S S S S = = S S S S |e| S | 9
— - — — - — — - — — - — — —
o o i N o i o o i N o — N o
Zboza ozime 0 742 | 1217 | 11.27 | 12.17 0 4.38 0 X X X X
Zboza jare 6.22 | 11.85 | 12.17 | 12.17 | 27.66 | 12.17 | 12.17 | 12.17 0 0 X X X X
Kukurydza na ziarno 0 0 0 0 222 | 1217 | 12.17 | 60.22 | 60.22 | 55.87 | 0.03 | O 0 0
Kukurydza na kiszonke 0 0 0 0 222 | 1217 | 1217 | 60.22 | 60.22 | 57.97 | 1.16 | O 0 0
Rzepak i rzepik 0 0 0 0 12.17 | 60.22 0 0 0 0 X x [004]| O
Ziemniak 0 0 0 0 0 0 0 0 12.17 | 12.46 0 0 0 X
Burak cukrowy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Chmiel 0 0 0 0 0 0 0 0 11.76 | 8.82 0 0 X X
Tyton 0 0 0 0 0 0 0 12.17 | 22.78 | 8.82 0 0 X X
Warzywa gruntowe 0 0 0 0 0 0 0 12.17 | 12.17 | 11.15 0 0 X X
Krzewy owocowe 0 0 0 7.96 | 12.17 | 1217 | 60.22 | 60.22 | 60.22 | 60.22 0 0 X X
Drzewa owocowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X
Truskawki 0 0 9.18 0 0 0 0 0 0 0 X X X X
Roéliny straczkowe 0 0 0 0 222 435 12.7 | 60.22 | 60.22 | 45.35 0 0 0 0
Drzewa i krzewy owocowe X 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X X X

Zrodto: http://www.susza.iung.pulawy.pl/wykazy/2020,3214011/.
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W gminie Chociwel (tab. 17.) stwierdzono zagrozenie susza W okresie 21.03-20.09.2020 r.
Najdtuzszy czas zagrozenia stwierdzono w przypadku krzewéw owocowych (ponad 10 okresow),
gdzie udziat powierzchni upraw zagrozonych oscylowat w przedziale od 2.89% (w okresie 21.04-
20.06.2020) do az 95.03% (w okresie 21.06-20.08.2020). Najwyzszy z kolei procent powierzchni
upraw zagrozonych susza (oprocz ww. krzewdéw owocowych) stwierdzono w okresie 21.06-
20.08.2020 dla: kukurydzy na ziarno (93.32%), kukurydzy na kiszonke (93.46%) oraz roslin
straczkowych (93.45%). Najkrotszy czas zagrozenia suszg stwierdzono natomiast dla upraw drzew
owocowych — 1 okres (21.06-20.08.2020), gdzie udziat powierzchni zagrozonych upraw wyniost
9.09%. Najnizszy z kolei udzial powierzchni upraw zagrozonych suszg (0.17%) zanotowano dla
truskawek (w okresie 21.04-20.08.2020). W przypadku upraw drzew i krzewoéw owocowych

(tacznie) nie stwierdzono na terenie gminy zagrozenia suszg w 2020 roku.

Tabela 17. Powierzchnia upraw zagrozonych susza w gminie Chociwel (wg IUNG).

Przedzial czasowy
Lo Te) ©0 © © ~ ~ ~ [o0] [o0] [o0] D D (2]
S < S = = o o o S S S S S S
Gatunek roslin uprawnych Q a S S =] S S = S S = S S =
o < < < O o) o) © © © ~ ~ ~ ©
=} < < < < < < S S S e e e <
— - — — - - — - - — — — — -
N o - N o — N o — N o - (V] o
Zboza ozime 19.44 | 2454 | 2597 | 829 | 2599 | 11.96 | 1.09 0 0 X X X X
Zboza jare 26.13 | 27.14 | 52.69 | 24.72 | 63.2 | 31.65 | 1497 | 8.44 0 0 X X X X
Kukurydza na ziarno 0 0 0 0 15.93 | 23.33 | 27.14 | 55.58 | 76.56 | 93.32 | 29.04 | 17.1 | 2061 | O
Kukurydza na kiszonke 0 0 0 0 15.93 | 23.33 | 27.14 | 55.58 | 77.2 | 93.46 | 31.66 | 19.56 | 21.91 | O
Rzepak i rzepik 0 0 0 0 51.99 | 85.96 0 0 0 0 X X 7367 | O
Ziemniak 0 0 0 0 0 0 0 0 20.23 | 83.14 | 24.21 | 19.03 | 62.57 | x
Burak cukrowy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 494 0.3 0 264 | O
Chmiel 0 0 0 0 0 0 0 0 11.89 | 69.46 | 0.85 0 X X
Tyton 0 0 0 0 0 0 0 8.44 | 26.49 | 76.54 0 0 X X
Warzywa gruntowe 0 0 0 0 0 0 0 10.99 | 2452 | 76.19 | 0.3 0 X X
Krzewy owocowe 0 0 14.68 | 2.89 | 47.41 | 32.39 | 37.23 | 72.59 | 80.69 | 95.03 | 48.75 | 19.97 X X
Drzewa owocowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9.09 0 0 X X
Truskawki 11.89 | 1145 | 22 0.17 | 12.74 0 0 0 0.58 0 X X X X
Rosliny straczkowe 0 0 0 0 15.93 | 13.75 | 20.92 | 43.93 | 74.42 | 93.45 | 20.51 | 0.57 | 4.61 0
Drzewa i krzewy owocowe X 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X X X

Zrodlo: http://www.susza.iung.pulawy.pl/wykazy/2020,3214023/.
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W gminie Dobrzany (tab. 18.) stwierdzono zagrozenie suszg W okresie 21.03-20.09.2020 r.

Najdtuzszy czas zagrozenia stwierdzono w przypadku krzewéw owocowych (ponad 10 okresow),

gdzie udziat powierzchni upraw zagrozonych susza oscylowat w przedziale od 0.01% (w okresie

21.04-20.06.2020) do az 80.01% (w okresie 21.06-20.08.2020). Najwyzszy udzial powierzchni

upraw zagrozonych susza (nie liczac ww. krzewdéw owocowych) stwierdzono dla kukurydzy na
ziarno (71.46%) oraz kukurydzy na kiszonke (73.83%) w okresie 21.06-20.08.2020. Najkrotszy
czas zagrozenia suszg stwierdzono natomiast dla drzew owocowych — 1 okres (21.06-20.08.2020),

ktoérych udzial powierzchni upraw zagrozonych wyniost zaledwie 0.76%. Najnizszy udziat

powierzchni upraw zagrozonych susza (jedynie 0.17%) odnotowano w przypadku krzewow

owocowych (w okresie 21.07-20.09.2020). Dla upraw drzew i krzewow owocowych (tacznie) nie

stwierdzono na terenie gminy zagrozenia suszg w 2020 roku.

Tabela 18. Powierzchnia upraw zagrozonych susza w gminie Dobrzany (wg IUNG).

Przedzial czasowy

8 Te) © [{] © ~ ~ ~ [ee] [o0] [o0] (2] D D
) < = = = = = < = = < < < <
Gatunek roslin uprawnych I bl =) S S S S 4 S S ] S S =]
o < < < O o} o) © © © ~ ~~ ~ ®

=} < < < < < < < < S e < e <

— - — — - — — - — — — - — —

N o — (V] o - N o - N o - (V] o

Zboza ozime 38.13 | 38.13 | 36.79 | 251 | 30.79 | 15 0 0 X X X X

Zboza jare 38.13 | 38.13 | 39.16 | 38.13 | 41.98 | 254 | 0.26 0 X X X X
Kukurydza na ziarno 0 0 0 0 497 | 1549 | 23.09 | 36.04 | 57.6 | 71.46 | 9.47 | 0.66 | 2.59 0
Kukurydza na kiszonke 0 0 0 0 497 | 15.49 | 23.09 | 36.04 | 5858 | 73.83 | 9.7 | 1.15| 5.84 0
Rzepak i rzepik 0 0 0 0 38.24 | 63.57 0 0 0 0 X X [ 2948 | 0
Ziemniak 0 0 0 0 0 0 0 0 832 | 5141 | 21 | 092 | 11.2 X

Burak cukrowy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1794 | 0 0 0.17 0
Chmiel 0 0 0 0 0 0 0 0 118 [ 2915 | O 0 X X

Tyton 0 0 0 0 0 0 0 0 964 | 3717 | O 0 X X

Warzywa gruntowe 0 0 0 0 0 0 0 0 13.03 | 42.26 0 0 X X
Krzewy owocowe 0 0 5.49 0.01 | 38.13 | 22.16 | 12.62 | 27.7 | 63.36 | 80.01 | 7.9 | 0.92 X X
Drzewa owocowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.76 0 0 X X
Truskawki 16.92 | 37.65 | 16.38 0 2.59 0 0 0 0 0 X X X X

Rosliny straczkowe 0 0 0 0 4,97 2.67 252 | 17.32 | 484 | 6713 |177| O 0 0
Drzewa i krzewy owocowe X 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X X X

Zrodlo: http://www.susza.iung.pulawy.pl/wykazy/2020,3214033/.
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W gminie Dolice (tab. 19.) stwierdzono zagrozenie susza W okresach 21.03-20.08.2020 r.
oraz 21.07-20.09.2020 r. Najdluzszy czas zagrozenia stwierdzono w przypadku Kkrzewéw
owocowych (8 okreséw), gdzie udzial powierzchni upraw zagrozonych oscylowat w przedziale od
0.07% (w okresie 11.04-10.06.2020) do 26.84% (w okresie 21.06-20.08.2020). Najwyzszy udziat
powierzchni upraw zagrozonych suszg, oprocz ww. krzewow owocowych, stwierdzono jeszcze dla
upraw rzepaku i rzepiku (14.89%) w okresie 11.05-10.07.2020. Najkrotszy czas zagrozenia susza
odnotowano natomiast dla upraw chmielu — 1 okres (21.06-20.08.2020), gdzie udziat powierzchni
upraw zagrozonych wynidst jedynie 0.01%. Najnizszy udzial powierzchni upraw zagrozonych
suszg (0.01%) zanotowano rowniez w przypadku upraw kukurydzy na ziarno i kukurydzy
kiszonke oraz roslin straczkowych (w okresie 01.05-10.07.2020), a takze dla upraw chmielu
I tytoniu (w okresie 11.05-10.07.2020 roku). Dla upraw buraka cukrowego, drzew owocowych
oraz drzew i krzewéw owocowych (facznie) nie stwierdzono na terenie gminy zagrozenia suszg w

2020 roku.

Tabela 19. Powierzchnia upraw zagrozonych susza w gminie Dolice (wg IUNG).

Przedzial czasowy

[Te] Te) [{e] o [{e] ~ ~ ~ [o0] [e] @ (2] [2] (2]
o o o o o o o o o o o o o o
Gatunek ro$lin uprawnych I =] S S =] S S = =] S 19 S S
o < < < b b b | @ & P N O
3 ! S S = = = S S S S | © S S
— - — — - — — - — — - — — -
o o — N o — N o — N o — N o
Zboza ozime 51 | 599 | 3.79 | 331 | 141 0 0 0 0 0 X X X X
Zboza jare 5.99 | 6.06 6 541 | 6.58 0.53 0.09 0 0 0 X X X X
Kukurydza na ziarno 0 0 0 0 0.01 0.23 2.17 7 9.03 9.05 0 0 0 0
Kukurydza na kiszonke 0 0 0 0 0.01 0.23 2.17 7 9.35 13.96 0 0 0 0
Rzepak i rzepik 0 0 0 0 5.99 | 14.89 0 0 0 0 X X | 214 0

Ziemniak 0 0 0 0 0 0 0 0 0.04 2.61 0 0 0
Burak cukrowy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Chmiel 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.01 0 0 X X
Tyton 0 0 0 0 0 0 0 0 0.08 0.01 0 0 X X
Warzywa gruntowe 0 0 0 0 0 0 0 0.04 0.08 0.72 0 0 X X
Krzewy owocowe 0 0 0.07 | 2.66 | 5.09 0.4 046 | 7.17 | 10.79 26.84 0 0 X X
Drzewa owocowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X
Truskawki 098 | 5.92 | 2.67 0 0 0 0 0 0 0 X X X X
Rosliny straczkowe 0 0 0 0 0.01 0 0.09 | 2.61 7.17 5.65 0 0 0 0
Drzewa i krzewy owocowe X 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X X X

Zrédto: http://www.susza.iung.pulawy.pl/wykazy/2020,3214042/).
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W gminie Insko (tab. 20.) stwierdzono zagrozenie suszg W okresie 21.03-20.09.2020 r.

Najdhuzszy czas zagrozenia odnotowano dla upraw kukurydzy na kiszonke (9 okresow), gdzie

udzial powierzchni zagrozonych oscylowat w przedziale od 0.42% (w okresie 11.07-10.09.2020) do

ponad 89.99% (w okresie 21.06-20.08.2020). Najwyzszy udzial powierzchni upraw zagrozonych

susza (ponad 90.04%) stwierdzono w przypadku

krzewow owocowych (w okresie 21.06-

20.08.2020). Najkrotszy czas zagrozenia susza stwierdzono natomiast dla buraka cukrowego

i chmielu (po 1 okresie), ktorych udzial powierzchni upraw zagrozonych wynosit kolejno 16.34%
(burak cukrowy) i 31.93% (chmiel) w okresie 21.06-20.08.2020. Najnizszy udzial powierzchni

upraw zagrozonych suszg (0,42%) zanotowano dla upraw kukurydzy na kiszonke (w okresie

11.07-10.09.2020). Dla upraw drzew owocowych oraz drzew i krzewéw owocowych (tacznie) nie

stwierdzono na terenie gminy zagrozenia suszg w 2020 roku.

Tabela 19. Powierzchnia upraw zagrozonych susza w gminie Insko (wg IUNG).

Przedzial czasowy

8 [Te) [{] ©0 ©0 ~ ~ ~ [o0] [o0] [o0] (2] D (2]
) < = = = = = o = = < < < <
Gatunek roslin uprawnych I b S S S S S b S S b S S =]
o < < < ey o} o) © © © ~ ~~ ~ ®

=} < < < < < < S S S e < e <

— - — — - — — - - — — - — —

N o - (V] o - N o — N o - (V] o

Zboza ozime 374 | 326 | 56.84 | 6.76 | 43.94 0 0 X X X X

Zboza jare 57.14 | 57.14 | 57.14 | 52.86 | 57.65 | 43.85 X X X X
Kukurydza na ziarno 0 0 0 0 12.64 | 19.76 | 12.75 | 54.25 | 73.23 | 89.85 | 6.24 | O 0.94 0
Kukurydza na kiszonke 0 0 0 0 12.64 | 19.76 | 12.75 | 54.25 | 73.78 | 89.99 | 9.63 | 0.42 | 23.37 | O
Rzepak i rzepik 0 0 0 0 57.14 | 60.12 0 0 0 0 X x | 7098 | O
Ziemniak 0 0 0 0 0 0 0 0 26 | 6723 |124| 0O | 4567 | x

Burak cukrowy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1634 | 0 0 0 0
Chmiel 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3193 | 0 0 X X

Tyton 0 0 0 0 0 0 0 0 387 | 3725 | 0 0 X X

Warzywa gruntowe 0 0 0 0 0 0 0 0 5.25 | 55.23 0 0 X X
Krzewy owocowe 0 0 0 0 57.14 | 36.73 | 0.51 | 27.49 | 68.26 | 90.04 | 543 | O X X
Drzewa owocowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X
Truskawki 2.75 | 13.99 | 14.83 0 5.58 0 0 0 0 0 X X X

Rosliny stragczkowe 0 0 0 0 12.64 0 0 8.12 | 57.92 | 88.89 | 051 | O 0 0
Drzewa i krzewy owocowe X 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X X X

Zrodlo: http://www.susza.iung.pulawy.pl/wykazy/2020,3214053/.
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W gminie Kobylanka (tab. 21.) stwierdzono =zagrozenie suszag W okresie
21.03-20.08.2020 r. Najdtuzszy czas zagrozenia stwierdzono dla upraw zbéz jarych oraz krzewéw
owocowych (po 8 okresow), gdzie udzial powierzchni zagrozonych oscylowal w przedziale od
7.97% (w okresie 21.03- 20.05.2020) do az 57.64% (w okresie 01.05-30.06.2020) dla zb6z jarych
i od 1.82% (w okresie 11.04-10.06.2020) do ponad 82.36% (w okresie 01.06-31.07.2020) dla
krzewow owocowych. Najwyzszy udziat powierzchni upraw zagrozonych susza (ponad 86.41%)
odnotowano w okresie 11.05-10.07.2020 dla upraw rzepaku i rzepiku. Najkrotszy czas zagrozenia
suszg stwierdzono natomiast dla upraw rzepaku i rzepiku, ziemniaka oraz chmielu (2 okresy),
gdzie udzial powierzchni upraw zagrozonych wyniost kolejno od 43.72% w okresie 01.05-
30.06.2020 do az 86.41% w okresie 11.05-10.07.2020 (dla rzepaku i rzepiku), od 3.36% w okresie
11.06-10.08.2020 do 13.56% w okresie 21.06-20.08.2020 (dla ziemniaka) oraz od 0.18% w okresie
11.06-10.08.2020 do 3.42% w okresie 21.06-20.08.2020 (dla chmielu). Najnizsza wartos¢
powierzchni upraw zagrozonych susza (jedynie 0.1%) odnotowano w przypadku zbéz ozimych
(w okresie 01.04-31.05.2020). Dla upraw buraka cukrowego, drzew owocowych oraz drzew

i krzewow owocowych (tacznie) nie stwierdzono na terenie gminy zagrozenia susza w 2020 roku.

Tabela 21. Powierzchnia upraw zagrozonych susza w gminie Kobylanka (wg IUNG).

Przedzial czasowy
8 Yol © © (] ~ ~ ~ [ [ee] [ee] (2] [o2] (2]
> <1 S S S S o (S} S S S8 |S|2S
Gatunek roslin uprawnych IS pv! S S S S S 4 S S d1s1gl|8
o < < < o o} o) © © © S I I =)
3 S S S = = = S S S S|9|9S|9S
— — — — — — — - — — - — — —
o o i o o i N o i N o — N o
Zboza 0zime 0 0.1 | 4372 | 1961 | 41.21 0 0.21 0 X | x| x| x
Zboza jare 797 | 25.9 | 4372 | 4372 | 57.64 | 41.89 | 37.25 | 30.98 X | x| x| x
Kukurydza na ziarno 0 0 0 0 9.74 4085 | 43.72 | 7586 | 5888 [ 5701 | 0O | O | O | O
Kukurydza na kiszonke 0 0 0 0 9.74 40.85 | 43.72 | 75.86 | 5896 | 5835 | 0 | O | O | O
Rzepak i rzepik 0 0 0 0 43.72 | 86.41 0 0 0 0 x| x| 0]O
Ziemniak 0 0 0 0 0 0 0 0 3.36 1356 | 0 | O | O | x
Burak cukrowy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0|0 |0]|O
Chmiel 0 0 0 0 0 0 0 0 0.18 3.42 0] 0| x| x
Tyton 0 0 0 0 0 0 0 30.98 5.31 3.42 0] 0| x| X
Warzywa gruntowe 0 0 0 0 0 0 0 33.62 8 541 0 0 X | X
Krzewy owocowe 0 0 1.82 14.27 424 41.73 | 66.21 | 8236 | 54.83 | 5455 | O | O | x | x
Drzewa owocowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X | x
Truskawki 0 0 24.58 0.01 0 0 0 0 0 0 X | x| x| x
Roféliny straczkowe 0 0 0 0 9.74 2.49 40.3 70.01 | 4109 | 3711 [ O | O | O | O
Drzewa i krzewy owocowe X 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X | X X | X

Zrodto: http://www.susza.iung.pulawy.pl/wykazy/2020,3214062/).
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W gminie Marianowo (tab. 22.) odnotowano =zagrozenic suszg W OKresie
21.03-20.09.2020 r. Najdluzszy czas zagrozenia stwierdzono dla krzewoéw owocowych (az 10
okres6w), gdzie udzial powierzchni upraw zagrozonych susza oscylowal w granicach od 5.7%
(w okresie 11.07-10.09.2020) do az 94.18% (w okresie 21.06-20.08.2020). Najwyzszy udziat
powierzchni upraw zagrozonych suszg (ponad 95.61%) odnotowano dla rzepaku i rzepiku
(w okresie 11.05-10.07.2020). Najkrotszy czas zagrozenia suszg stwierdzono w przypadku drzew
owocowych (1 okres), gdzie udzial powierzchni upraw zagrozonych wyniost 6.89% (w okresie
21.06-20.08.2020). Najnizsza warto$¢ powierzchni upraw zagrozonych susza, wynoszaca 0.47%,
zanotowano dla upraw roslin straczkowych (w okresie 11.07-10.09.2020). W przypadku upraw
drzew i krzewéw owocowych (lacznie) nie stwierdzono na terenie gminy zagrozenia susza w 2020

roku.

Tabela 22. Powierzchnia upraw zagrozonych suszg w gminie Marianowo (wg IUNG).

Przedzial czasowy
8 Te) © ©0 © ~ ~ ~ [o0] [o0] @ D (2] (2]
> < = S = o o S S S S = S =
Gatunek roslin uprawnych IS - =} IS S = S - =} S p =} S =)
o < < < b b b & & & R e
= < < < < < < < S S < e e <
— - — — - — — - - — - — — —
N o — (V] o - N o — N o - (V] o
Zboza ozime 4235 | 4494 | 51.84 | 37.28 | 44.94 | 30.84 | 14.54 0 0 0 X X X X
Zboza jare 4494 | 4561 | 86.43 | 48.96 | 91.19 | 66.42 | 25.72 | 22.3 0 0 X X X X
Kukurydza na ziarno 0 0 0 0 3487 | 4494 | 3518 | 75.13 | 81.8 | 90.78 | 30.64 | 519 | 19.17 | 0
Kukurydza na kiszonkg 0 0 0 0 34.87 | 4494 | 3518 | 75.13 | 82.77 | 91.36 | 32.16 | 6.82 | 24.36 | O
Rzepak i rzepik 0 0 0 1.15 | 82.95 | 95.61 0 0 0 0 X x [6395 | 0
Ziemniak 0 0 0 0 0 0 0 0 25.63 | 77.98 | 18.42 | 5.7 | 4325 | Xx
Burak cukrowy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 32.34 0 0 6.79 0
Chmiel 0 0 0 0 0 0 0 0 2213 | 54.96 | 0.74 0 X X
Tyton 0 0 0 0 0 0 0 22.3 | 33.58 | 64.94 0 0 X X
Warzywa gruntowe 0 0 0 0 0 0 104 | 238 | 27.27 | 65.06 | 0.01 0 X X
Krzewy owocowe 0 0 36.34 | 30.65 | 80.25 | 70.02 | 61.33 | 68.89 | 84.7 | 94.18 | 33.99 | 5.7 X X
Drzewa owocowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6.89 0 0 X X
Truskawki 25.63 | 42.63 | 44.32 | 16.78 | 31.41 0 0 0 0.34 0 X X X X
Roéliny straczkowe 0 0 0 0 34.87 | 34.38 | 28.44 | 61.73 | 73.88 | 88.84 | 15.38 | 047 | 2.92 0
Drzewa i krzewy owocowe X 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X X X

Zrodlo: http://www.susza.iung.pulawy.pl/wykazy/2020,3214082/.
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W gminie Stara Dabrowa (tab 23.) stwierdzono zagrozenie suszg W okresie 21.03-
20.09.2020 r. Najdluzszy czas zagrozenia odnotowano w przypadku krzewéw owocowych
(10 okresow), gdzie udzial powierzchni upraw zagrozonych oscylowat w granicach od 1.17%
(w okresie 11.07-10.09.2020) do az 76.55% (w okresie 21.06-20.08.2020). Najwyzsza warto$¢
powierzchni upraw zagrozonych susza, wynoszaca 88.89%, zanotowano dla upraw rzepaku
I rzepiku (w okresie 11.05-10.07.2020). Najkrotszy czas zagrozenia suszg stwierdzono z kolei dla
upraw buraka cukrowego oraz chmielu (2 okresy), gdzie udziat powierzchni zagrozonych
oscylowat w granicach od 1.08% w okresie 21.07-20.09.2020 do 11.54% w okresie 21.06-
20.08.2020 (dla buraka cukrowego) i od 0.17% w okresie 11.06-10.08.2020) do 14.52% w okresie
21.06-20.08.2020 (dla chmielu). Najnizszy udziat powierzchni upraw zagrozonych susza (0.12%)
zanotowano dla upraw zbo6z ozimych (w okresie 21.05-20.07.2020), natomiast w przypadku upraw
drzew owocowych oraz drzew i krzewow owocowych (tacznie) nie stwierdzono na terenie gminy

zagrozenia susza w 2020 roku.

Tabela 23. Powierzchnia upraw zagrozonych susza w gminie Stara Dabrowa (wg IUNG).

Przedzial czasowy
Lo [Te) o [{] o ~ ~ ~ [o0] [e] [o0] (2] (2] (2]
Q = S S S S o () = S S | S S S
Gatunek ro$lin uprawnych I b =} S =] S S po! S S = S S =
I5e) < < < o) o} e} © & ) ~ N~ ~ @
3 S S S = = = S S S S | 9 o S
— - — — - — — - — — - — — -
o o — N o — [9V] o — N o — N o
Zboza ozime 091 | 864 | 13.74 | 45 13.74 | 10.53 | 0.12 0 X X X X
Zboza jare 6.17 | 13.05 | 30.79 | 13.74 | 84.42 | 17.04 | 10.22 | 3.06 0 0 X X X X
Kukurydza na ziarno 0 0 0 0 12.39 | 13.74 | 13.74 | 4551 | 3419 | 71.02 | 554 | 0.61 | 3.12 0
Kukurydza na kiszonke 0 0 0 0 12.39 | 13.74 | 13.74 | 4551 | 36.69 | 73.02 | 8.02 | 2 5.05 0
Rzepak i rzepik 0 0 0 0 45.15 | 88.89 0 0 0 0 X X 22.3 0
Ziemniak 0 0 0 0 0 0 0 0 319 | 4399 (263|117 | 1129 | x
Burak cukrowy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1154 | © 0 1.08 0
Chmiel 0 0 0 0 0 0 0 0 017 | 1452 | 0 0 X X
Tyton 0 0 0 0 0 0 0 3.06 | 484 | 21.09 | © 0 X X
Warzywa gruntowe 0 0 0 0 0 0 0 6.24 5.99 | 19.77 0 0 X X
Krzewy owocowe 0 0 9.02 1.75 38.8 | 19.45 | 37.29 | 70.78 | 52.85 | 76.55 | 3.62 | 1.17 X X
Drzewa owocowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X
Truskawki 002 | 1.2 13.67 0 8.29 0 0 0 0 0 X X X X
Rosliny straczkowe 0 0 0 0 12.39 | 13.74 | 11.68 | 21.67 | 24.42 | 68.28 | 2.5 0 0 0
Drzewa i krzewy owocowe X 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X X X

Zrédto: http://www.susza.iung.pulawy.pl/wykazy/2020,3214092/.
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W gminie wiejskiej Stargard (tab. 24.) stwierdzono zagrozenie suszg W okresie 21.03-
31.08.2020 r. oraz 21.07-20.09.2020 r. Najdtuzszy czas zagrozenia suszg stwierdzono dla krzewéw
owocowych (9 okresow), gdzie udzial powierzchni upraw zagrozonych oscylowat w granicach od
0.24% (w okresie 01.07-31.08.2020) do 68.25% (w okresie 01.06-31.07.2020). Najwyzszy udzial
powierzchni upraw zagrozonych susza, wynoszacy az 81.15%, zanotowano dla upraw rzepaku
I rzepiku (w okresie 11.05-10.07.2020). Najkrotszy czas zagrozenia suszg stwierdzono dla upraw
buraka cukrowego (1 okres), gdzie udzial powierzchni upraw zagrozonych wyniost 1.01%
(w okresie 21.06-20.08.2020). Najnizsza warto$¢ powierzchni upraw zagrozonych suszg (poza ww.
krzewami owocowymi), wynoszacg 0.26%, zanotowano w przypadku truskawek (w okresie 21.04-
20.06.2020). Dla upraw drzew owocowych oraz drzew i krzewéw owocowych (tacznie) nie

stwierdzono na terenie gminy zagrozenia susza w 2020 roku.

Tabela 24. Powierzchnia upraw zagrozonych suszg w gminie Stargard (wg IUNG).

Przedzial czasowy
8 Yol [{] © © ~ ~ ~ @ o) o) (2] [o2] (2]
> <1 = S S o o S S S S |&| S S
Gatunek roslin uprawnych I b =) S S =) S 4 S S b S S =]
o < < < ey o) o) © © © ~ s ®
=} < < < < < < < < < e e < <
— - — - - — — - — — — — - —
N o — (V] o — N o - (V] o - N o
Zboza ozime 312 | 6.02 | 1351 | 6.25 | 13.39 | 425 1.28 0 X X X X
Zboza jare 571 | 9.46 | 20.87 | 13.57 | 4534 | 1357 | 847 6.49 0 0 X X X X
Kukurydza na ziarno 0 0 0 0 7.5 1351 | 12.68 | 56.85 | 47.49 | 4057 | 06 | O 0 0
Kukurydza na kiszonke 0 0 0 0 7.5 1351 | 12.68 | 56.85 | 49.26 | 45.9 14 | 0 0 0
Rzepak i rzepik 0 0 0 0 18.04 | 81.15 0 0 0 0 X x [ 158 | O
Ziemniak 0 0 0 0 0 0 0 0 481 | 11.66 0 0 [031 | x
Burak cukrowy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1.01 0 0 0 0
Chmiel 0 0 0 0 0 0 0 0 1.73 3.25 0 0 X X
Tyton 0 0 0 0 0 0 0 6.49 6.38 3.95 0 0 X X
Warzywa gruntowe 0 0 0 0 0 0 0 7.66 7.13 6.86 0 0 X X
Krzewy owocowe 0 0 2.88 463 | 17.21 | 13.72 | 39.62 | 68.25 | 53.39 | 543 | 024 | O X X
Drzewa owocowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X
Truskawki 1.77 | 3.07 8.4 0.26 441 0 0 0 0 0 X X X X
Roéliny straczkowe 0 0 0 0 7.5 7.2 9.84 475 | 37.92 | 29.13 0 0 0 0
Drzewa i krzewy owocowe X 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X X X X

Zrodlo: http://www.susza.iung.pulawy.pl/wykazy/2020,3214102/.
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W gminie Suchan (tab. 25.) stwierdzono zagrozenie suszg w okresach 21.03-20.08.2020 r.
oraz 21.07-20.09.2020 r. Najdluzszy czas zagrozenia stwierdzono dla krzewéw owocowych
(8 okresdéw), gdzie udziat powierzchni upraw zagrozonych susza oscylowat w granicach od 0.55%
(w okresie 11.04-10.06.2020) do 29.67% (w okresie 21.06-20.08.2020). Najwyzszy udziat
powierzchni upraw zagrozonych susza (30.75%) zanotowano dla rzepaku i rzepiku
(w okresiel1.05-10.07.2020). Najkrotszy czas zagrozenia suszg stwierdzono natomiast dla upraw
warzyw gruntowych (tylko 1 okres), gdzie udzial powierzchni zagrozonych wynidst jedynie
0.29% (w okresie 21.06-20.08.2020). Byt to zarazem najnizszy udzial procentowy powierzchni
upraw zagrozonych suszg. W przypadku upraw buraka cukrowego, chmielu, tytoniu, drzew
owocowych oraz drzew i krzewéw owocowych (tacznie) nie stwierdzono na terenie gminy

zagrozenia suszg w 2020 roku.

Tab. 25. Powierzchnia upraw zagrozonych susza w gminie Suchan (wg IUNG.)

Przedzial czasowy
8 Lo (] [{] © ~ ~ ~ [0 [ee] [ee] [o2] (2] [o2]
> < = = S o o o S S S|&| S S
Gatunek roslin uprawnych I bl =) S S S S b S S 19 S =]
o < < < el o) o) © © © [ S ©
=} < < < e < < S S S el e e S
— - — — - - — - - — - - — -
N o — N o — N o — N o - (V] o
Zboza ozime 10.53 | 11.06 | 11.06 | 3.02 6.4 0 0 0 X | x X X
Zboza jare 11.06 | 11.06 | 11.64 | 11.06 | 13.46 4.96 0 0 X X X X
Kukurydza na ziarno 0 0 0 0 0.42 354 | 357 | 728 | 1099 | 12.02 | 0 | O 0 0
Kukurydza na kiszonke 0 0 0 0 0.42 354 | 357|728 | 11.06 | 1748 | 0 | O 0 0
Rzepak i rzepik 0 0 0 0 11.06 | 30.75 0 0 0 0 X | x | 431]| O
Ziemniak 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1.48 00|03 x
Burak cukrowy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0O 0 0
Chmiel 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0o X X
Tyton 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0O X X
Warzywa gruntowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.29 0|0 X X
Krzewy owocowe 0 0 0.55 2.33 9.96 449 | 234|785 | 718 | 2967 | 0 | O X X
Drzewa owocowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0|0 X X
Truskawki 1 11.06 0 0 0 0 0 0 0 0 X | x X X
Rosliny stragczkowe 0 0 0 0 0.42 0 155 | 339 | 263 7.63 0O 0 0
Drzewa i krzewy owocowe X 0 0 0 0 0 0 0 0 0 X | X X X

Zrodto: http://www.susza.iung.pulawy.pl/wykazy/2020,3214113/.
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2.9. Dane o opadach

Informacje na temat intensywnosci opadow w powiecie Stargardzkim przedstawiono
w oparciu o dane pochodzace z dwoch niezaleznych stacji meteorologicznych Instytutu
Meteorologii i Gospodarki Wodnej Panstwowego Instytutu Badawczego (IMGW PIB) w Suchaniu
oraz Lisowie. Rys. 16. i 17. obrazuja miesieczne sumy opaddw na przestrzeni ostatnich 6 lat (2015-

2020) dla catego powiatu stargardzkiego.

W(g danych ze stacji meteorologicznej w Suchaniu, najwyzsze sumy miesiecznych opadow
w ciggu ostatnich 6 lat (2015-2020) przypadly kolejno na rok: 2017 (171.33 mm w lipcu
1 122.4 mm w czerwcu) oraz 2019 (105.9 mm we wrze$niu). Najnizsze miesigczne sumy opadow
stwierdzono natomiast kolejno w latach: 2018 (6.1 mm w sierpniu i 10.4 mm w lutym) oraz 2016

(6.3 mm we wrzesniu).

Miesieczne opady w latach 2015 - 2020
Stacja meteo Sucha

pedey

Rysunek 16. Historia $rednich miesiecznych opadéw (mm) w latach 2015-2020 na podstawie danych ze
stacji meteorologicznej w miescie Suchan.
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Podobne warto$ci uzyskata stacja meteorologiczna w Lisowie. Tu rowniez w ciggu ostatnich
6 lat (2015-2020) odnotowano najwyzsze miesi¢czne poziomy opadow kolejno w: lipcu 2017 roku
(160.7 mm), wrzesniu 2019 roku (124.4 mm) i ponownie w lipcu 2017 roku (113.3 mm). Najnizsze
miesieczne sumy opadow stwierdzono natomiast kolejno w: lutym 2018 roku (5.1 mm), czerwcu

2018 roku (6.0 mm) oraz kwietniu 2019 roku (6.2 mm).

Miesieczne opady w latach 2015 - 2020

Stacja meteo Lisowo

diy

P

Rysunek 17. Historia $rednich miesiecznych opadow (mm) w latach 2015-2020 wg danych ze stacji
meteorologicznej we wsi Lisowo.
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3. Zasoby i stan infrastruktury wodnej

Na terenie powiatu stargardzkiego w obrebie poszczegdlnych ciekdéw znajduje si¢ ogdtem
7 matych elektrowni wodnych (MEW), 189 pozostaltych budowli hydrotechnicznych oraz 22
przeptawki (tab. 26-28.). Wsré6d ww. budowli hydrotechnicznych mozna wyr6zni¢ kolejno:
przepusty (72), progi (51), zastawki (28), jazy (22), wloty (5), mnichy (4), stopnie (4), Sluzy (2)
oraz komor¢ rozdzialu z pigtrzeniem (1). Doktadng lokalizacje wszystkich urzadzen wodnych

odzwierciedla rys. 18.

® budowle
— cieki
@ MEW
@ przeplawki
0 78 157K "] obszar powiatu stargardzkiego
[ I

Rysunek 18. Lokalizacja matych elektrowni wodnych (MEW), budowli hydrotechnicznych oraz przeptawek

na poszczegdlnych ciekach w obrgbie powiatu stargardzkiego.
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Tab. 26. Spis matych elektrowni wodnych (MEW) na terenie powiatu stargardzkiego.

Typ elektrowni | Rodzaj budowli* Gmina Miejscowos¢ Ciek Wiasnos¢
przeptywowa stopien wodny Dolice Kolin Mata Ina Osoba fizyczna
przeptywowa jaz Suchan Suchan Reczyca Osoba fizyczna
przeptywowa jaz Marianowo | Marianowo Krepa Osoba fizyczna
przeptywowa jaz Stara Dgbrowa | Chlebowko Krapiel Osoba fizyczna
przeptywowa jaz Stara Dgbrowa Rokicie Krapiel - Kanat Ulgi Osoba fizyczna
przeptywowa jaz Stargard Strachocin Krapiel Osoba fizyczna
przeptywowa jaz Stargard Stargard Ina Elektrownia Wodna "Ina"

Zrédto: Wody Polskie.

Tab. 27. Lista budowli hydrotechnicznych (oprocz MEW) na terenie powiatu stargardzkiego.

Rodzaj budowli Gmina Miejscowos¢ Ciek Kilometr Wiasnosé
jaz Thsko Ciemnik Ina 1254575 | Kolo Lowieckie , Knicja
Szczecin
. 116+760 ,
jaz Dobrzany Bytowo Ina 117+700* Skarb Panstwa
jaz Dobrzany Bytowo Ina 119+042 Skarb Panstwa
jaz Stargard Witkowo Kanat Rzeplifiski 1+160 Skarb Pafistwa
Szczecinski
. . Stargard - o ,
przepust z pigtrzeniem Syczecinski Witkowo Kanat Rzeplinski 5+790 Skarb Panstwa
przepust z pietrzeniem Starg?,’ d . Witkowo Kanat Rzeplinski 6+480 Skarb Panistwa
Szczecinski
przepust z pigtrzeniem Dolice Kregpcewo Kanat Rzeplinski 7+700 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Dolice Kregpcewo Kanat Rzeplinski 8+230 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Dolice Krepcewo Kanat Rzeplinski 8+615 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Suchan Zukowo Kanat Rzeplinski 9+515 Skarb Pafistwa
przepust z pigtrzeniem Suchan Zukowo Kanat Rzeplinski 10+470 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Suchan Zukowo Kanat Rzeplinski 10+930 Skarb Panstwa
jaz z progiem Stargard Matkocin Matka 3+650* 4+200 Skarb Paistwa
Szczecinski
jaz z progiem Starggr d . Lubowo Matka 0+100 Skarb Pafistwa
Szczecinski
zastawka Stargard Matkocin Matka 5+800 Nadlesnictwo Kliniska
Szczecinski
zastawka Stargard Warchlino Matka 10+680 Nadlesnictwo Kliniska
Szczecinski
- - - -
przepust z mnichem Kobylanka Cisewo ciek bez nazwy (Struga 6+690 6+520 Skarb Pafistwa
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Sowno)

przepust z pigtrzeniem Starggr d . Sowno Dopt spod Zicleniewa (Struga 0+010 Skarb Panstwa
Szczecinski Sowno)
przepust z pigtrzeniem Insko Ciemnik row 125+590* Kolo LOW]eCkl? »Knicja
Szczecin
przepust z pigtrzeniem Insko Ciemnik row 125+600* Koto LogleCkl? »Knicja
zCzecin
zastawka betonowa Insko Ciemnik Ina 126+800 Skarb Pafistwa
przepust z pigtrzeniem Insko Ciemnik row 125+740 Kolo LOW]eCkl? »Knieja
Szczecin
mnich Dobrzany Bytowo Pezinka Pezinka 26+050 Skarb Panistwa
jaz Suchan Wapnica Ina 97+100 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Insko Ciemnik row 125+580* Koto L0w1eck1<? ~Knicja
Szczecin
$luza rozdzielcza Dobrzany Bytowo Ina 120+807 Skarb Pafistwa
jaz z progiem Suchan Suchanéwko Reczyca 2+700 Skarb Pafstwa
zastawka Suchan Wapnica Reczyca 19+600 Skarb Pafistwa
zastawka Dobrzany Ognica Ognica (Kanat Ognica) 2+050 Skarb Panstwa
jaz Suchan Suchan Reczyca 6+340 5+800* Skarb Pafistwa
komora rozdziatu 2 Suchari Suchan Row R1 (RB) 24200 Osoba fizyczna
pigtrzeniem
zastawka Suchan Modrzewo Reczyca 15+500 Skarb Pafistwa
przepust z pigtrzeniem Dolice Pomietow Dopt spod Pomlgtowa (Kanat 4+150 Skarb Pafistwa
Pomietow)
przepust z pigtrzeniem Dolice Pomietow Dopt spod Pomlgtowa (Kanat 5+460 Skarb Pafistwa
Pomietow)
. . - - Dopt spod Pomietowa (Kanat .
przepust z pigtrzeniem Dolice Dobropole Pyrzyckie Pomietow) 1+510 Skarb Pafistwa
wlot (.10 rurociagu z Kobylanka Cisewo Dopt spod Zieleniewa (Struga 7+710 Skarb Pafistwa
pietrzeniem Sowno)
zastwaka Marianowo Krzywiec row "A" 17+200 Osoba fizyczna
zastawka Stara Dabrowa Tolcz Gieldnica (Biaty Potok) 10+575 Skarb Pafistwa
zastawka Stara Dabrowa Tolcz Gieldnica (Biaty Potok) 11+480 Skarb Pafistwa
prog Stara Dabrowa Nowa Dabrowa Gieldnica (Biaty Potok) 0+650 Skarb Panstwa
zastawka Stara Dabrowa Leczyca Gietdnica 8+125 TES Grup SA
zastawka St"’"g?,’ d . Barzkowice Pe¢zinka 7+840 Skarb Panstwa
Szczecinski
prog Marianowo Sulino Pe¢zinka 12+000 Skarb Pafistwa
przepust z pigtrzeniem Starg.ar d . Barzkowice Grzybnica (Kanat Barzkowice- 1+000 Skarb Panstwa
Szczecinski Kepno)
zastawka betonowa Dobrzany Bytowo-Pezinka Pe¢zinka 25+080 Skarb Pafistwa
zastawka Stara Dabrowa Storkowko Matka 7+800 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem | Stara Dabrowa Storkowko Matka 10+000 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Starg{ir d . Sowno Dopt spod Zicleniewa (Struga 0+670 Skarb Panstwa
Szczecinski Sowno)
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Stargard

Dopt spod Zieleniewa (Struga

przepust z pigtrzeniem Syczecinski Sowno Sowno) 1+910 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Starggr d . Sowno Dopt spod Zicleniewa (Struga 2+523 Skarb Panstwa
Szczecinski Sowno)
przepust z pigtrzeniem Starggr d . Sowno Dopt spod Zieleniewa (Struga 3+315 Skarb Panstwa
Szczecinski Sowno)
przepust z pigtrzeniem Kobylanka Cisewo Dopt spod é;evl:r?(;;: wa (Struga 5+500 Skarb Pafistwa
przepust z pigtrzeniem Chociwel Ka rko"‘(" (Obl?,kt Kanat Brod 0+414 Skarb Panstwa
Chociwelek™)
przepust z pigtrzeniem Chociwel Kania Kania 5+275 Skarb Pafistwa
. . . Kamienny Most . ,
przepust z pigtrzeniem Chociwel : Krapiel 56+500 Skarb Pafistwa
(Lublino)
przepust z pigtrzeniem Chociwel Brod Dopt spod Tucza (Kanat Brod) 5+848 Skarb Pafistwa
przepust z pigtrzeniem Chociwel Brod Dopt spod Tucza (Kanat Brod) 6+650 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Chociwel Brod Kanat Brod (Dopt spod 2+930 Skarb Panstwa
Satyrza)
zastawka Stara Dabrowa Chlebowo Kania 0+950 Skarb Pafistwa
przepust z pietrzeniem | Stara Dgbrowa Chlebowo Kania 2+000 Skarb Pafistwa
wlot (.10 Turociagu z Chociwel Kania Kania 3+715 Skarb Panstwa
pietrzeniem
przepust z pietrzeniem Chociwel Kania Kania 4+665 Skarb Pafistwa
zastawka na mnichu Chociwel Brod Dopt SpOstr%Z)rza (Kanal 3+100 Osoba fizyczna
prog Marianowo Dzwonowo Krepa 3+500 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Dobrzany Lutkowo Dotznica 6+250 Skarb Panstwa
jaz Marianowo Marianowo Krepa 11+742 Skarb Panstwa
9+910
prog Marianowo Dzwonowo Krepa 0+106 Skarb Panstwa
wlot z pigtrzeniem Dobrzany Kozy Krepa 23+477 Skarb Panstwa
jaz Marianowo Dzwonowo Krepa 1+040 Skarb Pafistwa
przepust z pigtrzeniem Marianowo Wiechowo Dopt spod Chociwla (Kanal 0+322 Skarb Pafistwa
Lisowo A)
przepust z pigtrzeniem Chociwel Lisowo Doptz Llsow;()Kanai Lisowo 2+910 Skarb Pafistwa
przepust z pietrzeniem Chociwel Lisowo Doptspod Chociwla (Kanat 2+935 Skarb Pafistwa
Lisowo B)
przepust z pietrzeniem Chociwel Lisowo Doptspod Chociwla (Kanat 3+100 Skarb Pafistwa
Lisowo B)
przepust z pietrzeniem Chociwel Lisowo Doptspod Chociwla (Kanat 4+540 Skarb Pafistwa
Lisowo B)
przepust z pig¢trzeniem Chociwel Lisowo Dopt spod_ Chociwla (Kanat 5+500 Skarb Panstwa
Lisowo B)
przepust z pigtrzeniem Chociwel Dlugie ciek bez nazwy (Kanat Dlugie) 3+330 Skarb Panstwa
mnich Dobrzany Kozy Krepa 18+400 Skarb Panstwa
mnich Dobrzany Kozy Krepa 22+200 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Dobrzany Lutkowo Dotznica 10+500 Skarb Panstwa
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zastawka Dobrzany Biala réw RJ40 - Osoba fizyczna
zastawka Chociwel Dhugie ciek bez nazwy (Kanat Diugie) 4+880 Skarb Panstwa
zastawka Dobrzany Kozy Krepa 24+620 Skarb Pafistwa
. . . 35+200 ,
jaz Stara Dabrowa Chleboéwko Krepiel 35+800* Skarb Panstwa
jaz Stara Dabrowa Rokicie Krepiel 34+930 Skarb Pafistwa
jaz Stargard Strachocin Krepiel 2+920 2+900* Skarb Pafistwa
jaz Stargard Strachocin Mata Krapiel 4+508 Skarb Panstwa
. . . ciek bez nazwy (Kanat ,
przepust z pigtrzeniem | Stara Dabrowa Krzywnica Krzywnica) 0+320 Skarb Panstwa
. . . ciek bez nazwy (Kanat ,
przepust z pigtrzeniem | Stara Dabrowa Krzywnica Krzywnica) 0+860 Skarb Panstwa
jaz Stara Dabrowa Krzywnica Krepiel 30+600 Skarb Panstwa
zastawka Stara Dgbrowa Krzywnica row 0 Modehpolmo Szczecin
zastawka Stara Dgbrowa Krzywnica Krepa 0 Skarb Pafistwa
. 58+058, ,
jaz Stargard Stargard Ina 57+400% Skarb Pafistwa
$luza upustowa Stargj:lrd . Stargard Szczecinski Mata Krapiel (Mtyndéwka) 0+013 Skarb Panstwa
Szczecinski
zastawka Starggr d . Klgpino row R1 3+200 Osoba fizyczna
Szczecinski
przepust z pietrzeniem Dolice Dolice Doptz Zlemomy§ la (Kanat 2+260 Skarb Pafistwa
Smardyn)
przepust z pietrzeniem Dolice Mogilica Doptz Zlemomy,s la (Kanat 3+273 Skarb Pafistwa
Smardyn)
przepust z pietrzeniem Dolice Mogilica Doptz Zlemomy,s la (Kanat 3+478 Skarb Pafistwa
Smardyn)
przepust z pigtrzeniem Dolice Dolice Doptz Zlemomy,s la (Kanat 0+900 Skarb Pafistwa
Smardyn)
przepust z pigtrzeniem Dolice Dolice Doptz Zlemomy,s la (Kanat 1+820 Skarb Pafistwa
Smardyn)
przepust z pigtrzeniem Dolice Dolice Doptz Zlemomy,sla (Kanat 0+050 Skarb Pafistwa
Smardyn)
przepust z pigtrzeniem Dolice Dolice Dopt z Zlemomy,sla (Kanat 0+264 Skarb Pafistwa
Smardyn)
. . . : ciek bez nazwy (Kanat ,
przepust z pigtrzeniem Dolice Kolin Kolifiski) 2+475 Skarb Panstwa
. . . : ciek bez nazwy (Kanat ,
przepust z pigtrzeniem Dolice Kolin Kolifiski) 2+830 Skarb Panstwa
. . . ciek bez nazwy (Kanat ,
przepust z pigtrzeniem Dolice Morzyca Kolifiski) 4+620 Skarb Panstwa
. . . . ciek bez nazwy (Kanat ,
przepust z pigtrzeniem Dolice Kolin Koliski) 1+616 Skarb Panstwa
. . . . ciek bez nazwy ,
przepust z pigtrzeniem Dolice Kolin (Odprowadzalnik Kolin) 0+170 Skarb Panstwa
wlot do rurociagu z Dolice Kolin ciek bez nazwy 1+440 Skarb Panstwa
pietrzeniem (Odprowadzalnik Kolin)
jaz Suchan/Dolice Zukowo Ina 72+675 Skarb Panstwa
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Stargard

przepust z pigtrzeniem Syczecinski Witkowo Kanat Rzeplinski 2+900 Skarb Panstwa
jaz Suchan/Dolice Lipka Ina 72+675 Skarb Pafistwa
przepust z pigtrzeniem Suchan Suchan (Sadlowo) ciek bezsﬁgtzlga}; (Kanal 0+010 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Suchan Suchan (Sadtowo) ciek bezsﬁslzl;i}; (Kanal 0+564 Skarb Panstwa
zastawka Suchan Suchan (Sadtowo) cick bez nazwy (Kanal 1+320 Skarb Panstwa
Suchan)
. . . . ciek bez nazwy (Kanat .
przepust z pigtrzeniem Suchan Suchan (Sadtowo) Suchai) 1+708 Skarb Panstwa
zastawka Suchan Suchan (Sadtowo) ciek bez nazwy (Kanat 2+400 Skarb Panstwa
Suchan)
przepust z pigtrzeniem Starggr d . Koszewo Gowienica 4+169 Skarb Pafistwa
Szczecinski
przepust z pietrzeniem Starggr d . Koszewo Gowienica 4+749 Skarb Pafistwa
Szczecinski
przepust z pietrzeniem Starggr d . Wierzchlad Gowienica 0+015 Skarb Pafistwa
Szczecinski
. . Stargard . — - ,
przepust z pietrzeniem S P Wierzchlad Gowienica - odstojnik 0+012 Skarb Pafistwa
zczecinski
prég Stargard Wierzchlad Gowienica 0+040 Skarb Pafistwa
Szczecinski
prog Stargard Wierzchlad Gowienica 0+205 Skarb Pafistwa
Szczecinski
prog Stargard Wierzchlad Gowienica 0+089 Skarb Pafistwa
Szczecinski
prog Stargard | Wierzchlad Gowienica 0+108 Skarb Pafstwa
Szczecinski
prog Starg?,’ d . Wierzchlad Gowienica 0+049 Skarb Pafistwa
Szczecinski
. - Stargard . - . |
przepust z pietrzeniem U Wierzchlad Gowienica - odstojnik 0+010 Skarb Panstwa
Szczecinski
prog Starg?,’ d . Wierzchlad Gowienica 0+059 Skarb Panstwa
Szczecinski
prog Starggr d . Wierzchlad Gowienica 0+069 Skarb Panistwa
Szczecinski
jaz Dolice Dolice Mata Ina 31+540 Skarb Pafistwa
stopien miynski Dolice Kolin Mata Ina 17+210 Skarb Panstwa
jaz Stargard | g ard Kluczewo Mala Ina 5+485 Skarb Pafistwa
Szczecinski
. . , , ciek bez nazwy (Kanat ,
przepust z pigtrzeniem Suchan Suchan (Sadtowo) Sucha) 3+466 Skarb Panstwa
. . , , ciek bez nazwy (Kanat ,
przepust z pigtrzeniem Suchan Suchan (Sadtowo) ; 34972 Skarb Panstwa
Suchan)
. . , , ciek bez nazwy (Kanat ,
przepust z pigtrzeniem Suchan Suchan (Sadtowo) ; 4+176 Skarb Panstwa
Suchan)
. . , i ciek bez nazwy (Kanat ,
przepust z pigtrzeniem Suchan Suchan (Sadtowo) Sucha) 4+440 Skarb Panstwa
prog Starg?r d . Wierzchlad Gowienica 0+079 Skarb Panstwa
Szczecinski
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przepust pigtrzacy Kobylanka Reptowo Miedwinka 3+000 2+800* Skarb Panstwa
zastawkanawlocie do | o1y Reptowo Miedwinka 0+100 4+370* Skarb Pafistwa
rurociagu
prog drewniany nr 7 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 0 Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 18 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 0 Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 20 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 0 Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 21 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 0 Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 12 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 0 Nadlesnictwo Kliniska
prog drewniany nr 15 Kobylanka Reptowo réw melioracyjny 0 Lasy Panstwowe
rog drewniany nr 16 Kobylanka Reptowo row melioracyjn: 0 Lasy Panstwowe
prog y y p yjny y
prog drewniany nr 17 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 0 Lasy Panstwowe
prog c_irewnlano- Kobylanka Reptowo réw D - Nadlesnictwo Kliniska
kamienny nr 9
‘E:f\ i‘é;e:;nr:?nl%' Kobylanka Reptowo 6w D - Nadlesnictwo Kliniska
pkr:ri ii;e:;nr:?rﬁ' Kobylanka Reptowo 6w D - Nadle$nictwo Kliniska
plr(og drewniano- Kobylanka Reptowo row B - Nadlesnictwo Kliniska
amienny nr 1
plr(Og drewniano- Kobylanka Reptowo row B - Nadlesnictwo Kliniska
amienny nr 2
plr(Og drewniano- Kobylanka Reptowo row B - Nadlesnictwo Kliniska
amienny nr 3
plr(Og . Kobylanka Reptowo row B - Nadlesnictwo Kliniska
amienny nr 4
plr(Og . Kobylanka Reptowo row B - Nadlesnictwo Kliniska
amienny nr 5
prog drewniano- 3 ) . .
kamienny nr 6 Kobylanka Reptowo row Bl Nadlesnictwo Kliniska
prog drewniano- B} ) o L.
kamienny nr 7 Kobylanka Reptowo row C Nadlesnictwo Kliniska
proég drewniano- . ) . -
kamienny nr 8 Kobylanka Reptowo row C Nadlesnictwo Kliniska
zastawka nr 1 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 0+100 Lasy Panstwowe
przepust pigtrzacy nr 2 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 1+050 Lasy Panstwowe
zastawka nr 3 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 2+518 Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 4 Kobylanka Reptowo row melioracyjny - Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 6 Kobylanka Reptowo row melioracyjny - Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 19 Kobylanka Reptowo row melioracyjny - Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 22 Kobylanka Reptowo row melioracyjny - Lasy Pafistwowe
prog drewniany nr 23 Kobylanka Reptowo row melioracyjny - Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 8 Kobylanka Reptowo row melioracyjny - Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 9 Kobylanka Reptowo row melioracyjny - Lasy Pafistwowe
prog drewniany nr 10 Kobylanka Reptowo row melioracyjny - Lasy Pafistwowe
prog drewniany nr 11 Kobylanka Reptowo row melioracyjny - Lasy Panstwowe
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prog drewniany nr 13 Kobylanka Reptowo réw melioracyjny - Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 14 Kobylanka Reptowo row melioracyjny - Lasy Panstwowe
prog drewniano- , ) L ..
kamienny nr 12 Kobylanka Reptowo réw D1 Nadlesnictwo Kliniska
prog drewniano- Kobylanka Reptowo row D2 - Nadlesnictwo Kliniska
kamienny nr 13
prog drewniano- , ) - ..
kamienny nr 14 Kobylanka Reptowo réw E Nadlesnictwo Kliniska
prog _drewnlano- Kobylanka Reptowo réw E - Nadlesnictwo Kliniska
kamienny nr 15
prog _drewnlano- Kobylanka Reptowo réw E - Nadlesnictwo Kliniska
kamienny nr 16
prog drewniany nr 1 Kobylanka Reptowo réw melioracyjny 0 Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 2 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 0 Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 3 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 0 Lasy Panstwowe
prog drewniany nr 5 Kobylanka Reptowo row melioracyjny 0 Lasy Panstwowe
przepust z pigtrzeniem Insko Ciemnik Kanat Ina (Struga Insko) 2+070 Skarb Panstwa
przepust z pigtrzeniem Insko Insko Kanat Ina (Struga Insko) 5+788 Skarb Panstwa
wlot z pietrzeniem Insko Insko Kanat Ina (Struga Insko) 6+195 Skarb Panstwa
zastawka Dobrzany Biala row 0 Osoba fizyczna
zastawka Stara Dagbrowa Chlebowko row RA Osoba fizyczna
stopien wodny Stargard Pezino Pezinka 0+195 Skarb Panstwa
Szczecinski
stopien wodny Stargard Pezino Pezinka 0+334 Skarb Panstwa
Szczecinski
stopien wodny Stargard Pe¢zino Krapiel 16+150 Skarb Panstwa
Szczecinski
. , . . 35+200 ,
jaz Stara Dabrowa Chleboéwko Krepiel - kanat ulgi 35+800* Skarb Panstwa
mnich Dobrzany Dobrzany Doplyw sp o%ﬁ/lr)abmcy (Row 6+0631 Colint Sp. z 0.0.

Zrédto: Wody Polskie.
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Tabela 28. Lista przeptawek dla ryb na terenie powiatu stargardzkiego (zrédto: Wody Polskie).

Gmina Miejscowos¢ Ciek Kilometr Wiasnos¢
Insko Ciemnik Ina 125+575 125+550* | Skarb Panstwa
Marianowo Marianowo | Krgpa (Nowa Krepa) | 11+740 9+910* | Skarb Panstwa
Stara Dabrowa Chlebéwko Krapiel 35+200 35+800* | Skarb Panstwa
Stara Dabrowa Rokicie Krapiel (kanat ulgi) 33+100 Skarb Panstwa
Stargard Stargard Ina - Kanat Mtynski | 58+058 57+400* | Skarb Panstwa
Suchan/Dolice Zukowo Ina 72+675 Skarb Pafistwa
Suchan/Dolice Lipka Ina 77+186 Skarb Pafistwa
Stargard Szczecinski | Matkocin Matka 3+650 Skarb Panstwa
Stargard Szczecinski | Strachocin Kanat Strumyk 0+285 Skarb Panstwa
Stara Dabrowa Krzywnica Krapiel 30+600 Skarb Panstwa
Stargard Szczecinski Rokicie Krapiel 33+100 Skarb Pafistwa
Stargard Szczecinski Pezino Pezinka 0+334 Skarb Panstwa
Stargard Szczecinski Pezino Pezinka 0+195 Skarb Panstwa
Stargard Szczecinski Pezino Krapiel 16+150 Skarb Panstwa
Stara Dgbrowa Chlebéwko | Krepiel - kanat ulgi | 35+200 35+800* | Skarb Panstwa
Marianowo Sulino Pezinka 12+000 Skarb Panstwa
Marianowo Dzwonowo Krepa 3+500 Skarb Panstwa
Marianowo Dzwonowo Krepa 1+100* 1+040 | Skarb Panstwa
Suchan Suchanéwko Reczyca 2+700 Skarb Panstwa
Suchan Suchan Reczyca 6+340_5+800* | Skarb Panstwa
Stargard Lubowo Matka 0+110 Skarb Pafistwa
Stargard Stargard Mata Ina 5+485 Skarb Pafstwa
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4. Nawadnianie na danym terenie

Zmiany klimatu sprzyjaja powstawaniu suszy. Stwarza to ogromne zagrozenie dla zasobow
wodnych kraju, a tym samym dla produkcji upraw rolnych przeznaczonych na cele konsumpcyjne.
Dlatego tez, niezwykle wazne jest realizowanie dzialan pozwalajagcych na zapewnienie
bezpieczenstwa dostepu do wody. W celu ochrony upraw przed suszg rolnicza, nalezy sukcesywnie
odtwarza¢ niewielkie zbiorniki retencyjne, oczka wodne oraz prowadzi¢ dziatania melioracyjne
poprawiajac tym samym zdolnosci retencyjne gleb. Mozemy to osiggnac stosujac odpowiednie
dziatania agrotechniczne np.: kierunek orki oraz podorywki wykonane bezposrednio po sprzgcie.
Wazna jest rowniez ochrona gleb przed zakwaszeniem poprzez wapnowanie, a takze WsiewKi
poplonowe i migdzyplony $cierniskowe na obszarach zagrozonych erozja. Przy duzych niedoborach
wody spowodowanych utrzymujacym si¢ zjawiskiem suszy, dobra praktyka rolnicza moze okazac
si¢ niewystarczajgca. Coraz mniejsze opady na przestrzeni ostatnich lat, spowodowaty znaczne
zmniejszenie si¢ plondw roslin, co $wiadczy jak istotne jest nawadnianie.

Podczas spotkan przeprowadzonych w ramach dziatalno$ci Lokalnych Partnerstw Wodnych
uzyskano informacje, iz na terenie powiatu stargardzkiego funkcjonuja 2 duze spétki specjalizujace
si¢ w produkcji rolnej, wykorzystujace w swoich uprawach systemy nawadniania. Ponad 70%
z nich wykorzystywanych jest przez spotke Agrofirma Witkowo, 29% Holstar Sp. z 0.0. i 0k. 1%
stanowig pozostate gospodarstwa rolne. Agrofirma prowadzaca dziatalno$¢ w miejscowosci
Witkowo prowadzi uprawe ro$lin oraz choéw zywca, a gospodarowana powierzchnia wynosi
12,6 ha, z czego 85% to grunty wiasne. Najwigcej gruntow (ponad 5000 ha) przeznaczonych jest
pod uprawe zbdz, rzepaku (0k.2500 ha) oraz buraka cukrowego (650 ha). Natomiast firma Holstar,
ktora posiada powierzchni¢ ok. 1 000 ha, zajmuje si¢ gtdéwnie uprawg warzyw 1 owocoOw, z czego
300 ha stanowi uprawa ziemniaka.

Grunty na obszarze powiatu stargardzkiego sa w duzym stopniu wykorzystywane rolniczo.
Znaczna liczba gospodarstw rolnych, moze sprzyja¢ powstawaniu antropopresji m.in.: poprzez
nieewidencjonowany pobor wod. Podczas suszy rolnicy chronigc swoje uprawy, mogg nawadniac
uprawy bez rejestrowania poboru wod. Niestety zjawisko to nie jest mozliwe do okreslenia.

Z przeprowadzonych w ramach realizacji LPW ankiet wynika, iz rolnicy indywidualni nie

stosuja nawadniania pol i upraw.
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5. Funkcjonowanie spotek wodnych

Na obszarze powiatu stargardzkiego nie wystepuja spotki wodne. Ich dziatania powinny
dotyczy¢ szeroko rozumianego utrzymania urzadzen melioracji wodnych. Dziatania te oznaczaja
szereg czynno$ci poprawiajacych przydatnos¢ rolniczg gleby, badz utatwiajacych jej uprawe dla
zapewnienia wysokich plonow. Pojecie melioracji obejmuje regulacje stosunkéw powietrzno-
wodnych w glebie dla stworzenia mozliwie dobrych warunkéw wzrostu roslin uprawnych poprzez
zabiegi odwadniajace i nawadnianie. Warto, aby w przyszto$ci w powiecie stargardzkim utworzono
spotki wodne, co pozwoli na zwigkszenie dziatan zmierzajacych do utrzymania wod

i prawidtowego ich zarzadzania, a poprzez to wplynie na wzbogacenie gruntdw ornych w regionie.
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6. Ocena potrzeb inwestycyjnych oraz zmian organizacyjno-prawnych w celu pozyskania
niezbednych ilosci wody dla rolnictwa
a) Dotyczacych dziatalnosci spotek wodnych: tak jak wyzej wspomniano w analizowanym

powiecie stargardzkim nie wystepuja spotki wodne.

b) Analiza potrzeb inwestycyjnych oraz zmian organizacyjno-prawnych w powiecie stargardzkim
wskazata kilka istotnych probleméw. Istnieje potrzeba rozwigzania problemu zwigzanego
z gospodarka $cieckowa. W 2014 roku dlugos¢ sieci kanalizacyjnej wynosita 455,7 km i na
przestrzeni 10-ciu lat zwigkszyta si¢ o ponad 150 km (Program Ochrony Srodowiska (POS) dla
Powiatu Stargardzkiego na lata 2017-2020 z perspektywa na lata 2021-2024. Pod wzgledem
dlugosci w powiecie dominuje oczywiscie miasto Stargard (157,1 km). W wiekszosci gmin sie¢
kanalizacyjna jest stabo rozwinigta, a w przypadku gdy brakuje kanalizacji zbiorczej to Scieki
kumulowana sg w zbiornikach bezodptywowych, z ktérych przewoza je do oczyszczalni $ciekdw.
W powiecie stargardzkim tacznie jest 3 104 zbiornikow bezodptywowych i 420 przydomowych
oczyszczalni $ciekow (wg. POS), z czego dominujacy udzial ma Stargard gm. miejska. Oprocz
Stargardu duza liczbg zbiornikéw bezodptywowych stwierdza si¢ w Suchaniu i Kobylance.

W calym powiecie stargardzkim niespelna 80% ludnosci korzysta z sieci kanalizacyjnej,
natomiast najmniejsza liczb¢ notuje si¢ w gminie Stara Dabrowa, gdzie dlugos$¢ kanalizacyjna
wynosi zaledwie niecate 5 km. Brak lub niedroznos$¢ sieci kanalizacyjnej jest znaczacym powodem
zanieczyszczenia wod zwigzkami azotu 1 fosforu, co prowadzi do eutrofizacji ciekow 1 zbiornikéw
wodnych. Gminy probuja rozwigzywa¢ problemy braku sieci kanalizacyjnej na niektorych
obszarach poprzez wspieranie budowy przydomowych oczyszczalni Sciekow. Nie jest to jednak tak
efektywne jak sie¢ kanalizacyjna 1 oczyszczalnie, gdyz wigze si¢ z nakladem pracy uzytkownika
oraz statg konserwacjg, co niejednokrotnie nie jest respektowane.

Kolejnym zagadnieniem istotnym jest potrzeba zahamowania wzrostu trofii rzek i zbiornikow
wodnych w wyniku intensyfikacji rolniczej i niewtasciwego stosowania nawozow oraz $rodkow
ochrony ro$lin. Brak $rodkéw ograniczajacych spltywy powierzchniowe (np. stref buforowych
zbudowanych z roslinnos$ci nadbrzeznej) sprzyja przedostawaniu si¢ toksycznych zwigzkéw do
wod, a to przektada si¢ na jej eutrofizacje, wzrost i kumulacje tadunkéw biogennych odktadajacych
si¢ w osadach dennych, a w konsekwencji wyplycanie koryt rzecznych i wysychanie zbiornikow
wodnych. Zmniejsza si¢ przez to rdznorodnos¢ biologiczna, a cenne przyrodniczo siedliska staja sie
bezpowrotnie niedostepne dla przedstawicieli herpetofauny, ichtiofauny 1 innych organizmoéw
zywych. Niestety niewlasciwie prowadzone prace regulacyjne roéwniez sprzyjaja szybkiemu

sptywaniu wod, co w konsekwencji przy globalnym ociepleniu wplywa na stale poglebiajace sig
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deficyty wodne. Niezbednym jest dzi§ podejmowanie dziatan stuzgcych retencjonowaniu wod
niezbednych dla rolnictwa 1 przyrody.

Istnieje potrzeba przegladu, konserwacji i naprawy istniejacych urzadzen melioracji wodnych
oraz potrzeba modernizacji istniejacych melioracji wodnych. Zagadnienia obejmuja zaréwno
przystosowanie istniejacych urzadzen odprowadzajacych wode do zatrzymania wody jak 1 budowe
nowych urzadzen melioracji wodnych. Grunty rolne w celu poprawy warunkow produkcji oraz
w celu fagodzenia negatywnych skutkow zmian klimatu jakimi sa nawracajace okresy nadmiaré6w
1 niedoboréw wody, powinny zosta¢ w znacznie wigkszym stopniu obj¢te melioracjami. Poprawnie
wykonane melioracje majg rowniez oddziatywanie przeciwerozyjne i chronig gleb¢ uprawng przed
degradacja.

Aby zwiekszy¢ retencjonowanie wod w korytach rzecznych mozna zastosowacé opracowany
w Instytucie Technologiczno-Przyrodniczym w Falentach projekt prototypu elastycznego,
przenosnego progu pietrzacego, ktorym mozna wielokrotnie na krotki czas podnosi¢ wode
w malym cieku lub rowie, utatwiajac jej pobor. Pierwowzorem urzadzenia byly podobne produkty
W postaci przenosnych zapdr poprzecznych i bocznych (watéw) grawitacyjnie napelnianych woda
i stosowanych glownie w ochronie przeciwpowodziowej (np. projekt Water-Gate pochodzenia
kanadyjskiego, opracowany przez Daniela Dery w roku 1999). Gtéwna cecha wyrdzniajaca prog
opracowany w ITP sa jego niewielkie rozmiary i mala waga, co umozliwia dwom osobom jego
instalacj¢ w rowie melioracyjnym i spigtrzenie wody w celu jej pobrania, np. do nawodnien. Moze
on by¢ wykorzystywany rowniez do celow przeciwpozarowych lub redukcji przeplywu przy
pracach hydrotechnicznych. Wysoko§¢ pigtrzenia wynosi okolo 60 cm. Prég moze by¢
wykonywany w roznych rozmiarach, w zaleznosci od ksztaltu koryta cieku. Wedlug wiedzy
autorow jest to pierwsza konstrukcja tego typu dedykowana do instalacji w rowach melioracyjnych.

Oprécz retencjonowania wod istnieje potrzeba ograniczenia nielegalnego poboru wod
powierzchniowych i podziemnych. Zagadnienie to odnosi si¢ bezposrednio do zabezpieczenia
zasobow wodnych do celow zaopatrzenia w wode do spozycia przez ludzi i ochrony jakosci 1 ilosci
zasobow wod powierzchniowych i podziemnych.

Intensywny, nierejestrowany pobor wod z rzek w okresach bezopadowych moze poglebiaé
ich niskie stany, nasila¢ gleboko$¢ nizéwek 1 wydtuza¢ czas ich trwania, a takze moze wptywaé na
jakos¢ 1 ilo§¢ wod podziemnych. Na terenie powiatu stargardzkiego ptytkie warstwy wodono$ne
wystepuja lokalnie 1 czesto majg zwierciadto zawieszone. Nie pozwalajg na intensywny pobor
wody, tj. o duzej wydajnos$ci w krotkim czasie wigc nie majg zwykle zastosowania praktycznego
w nawodnieniach. Eksploatowane na cele nawodnien sa wigc poziomy gornokredowy i jurajski,

ktére powinny by¢ chronione ze wzgledu na rezerwuar wody przeznaczonej do spozycia przez
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ludzi. W skali pojedynczego gospodarstwa naduzycia polegajace na nielegalnym poborze wody
zwykle nie jest duze. Przeklada si¢ jednak na podej$cie do zasobow wody, w ktorym jezeli
uzytkownik nie ptaci za pobor, nie dba o efektywne wykorzystanie zasobu.

Racjonalne zarzadzanie siecig rzeczng to jeden z probleméw. Drugi stanowi coroczne
zanikanie cennych wysp ekologicznych w postaci oczek wodnych. Te niewielkie (ok 1 ha) zbiorniki
wodne, czgsto zlokalizowane w krajobrazie rolniczym zanikaja w tempie ok 1% rocznie,
a w ostatnich latach przypuszcza si¢, ze nawet wigcej. Stanowig one wyjatkowa enklawe dla wielu
cennych przyrodniczo przedstawicieli §wiata fauny i flory. Bior6znorodno$¢ oczek wodnych czgsto
przewyzsza wigksze akweny takie jak jeziora, gdyz wielu przedstawicieli herpetofauny zyje
1 rozradza si¢ wiasnie w tych astatycznych zbiornikach. Koniecznym jest wprowadzenie dziatan
ochronnych w postaci tworzenia stref buforowych oddzielajacych oczka wodne od p6l uprawnych,
tak by magazynowana woda, mogla by¢ w przysztosci wykorzystywana dla rolnictwa. Jednakze
w obecnym stanie czesto intensywnie zamulone zbiorniki te nie nadaja si¢ do tego celu
(nawodnienia). Stad sugeruje si¢ odtwarzanie zdegradowanych oczek wodnych lub budowanie

nowych.
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7. Oszacowanie potrzeb zwigzanych z wiedza i informacjg na temat racjonalnej gospodarki
wodnej i doradztwem ,,wodnym” w celu zwi¢kszenia §wiadomosci i kompetencji rolnikow,
mieszkancow obszarow wiejskich, w tym dzieci i mlodziezy

Swiadomosé ekologiczna w kraju wciaz znajduje si¢ na niewystarczajacym poziomie, ale
rowniez istotny problem stanowi lekcewazacy stosunek spoteczenstwa do ochrony srodowiska. Na
podstawie obecnych warunkéw hydrologicznych oraz klimatu panujacego w Polsce, zasoby wodne
mozemy oceni¢ jako mate. Wysoka zmienno$¢ warunkow srodowiska, ale rowniez potozenie
naszego kraju wobec oceanu wptywa na ilos¢ opaddéw atmosferycznych (wielkos¢ opadow maleje
w glab kontynentu) oraz wplywa na cykl hydrologiczny. W skutek tego roczne opady w Polsce sa
mniejsze w pordwnaniu do pozostalych krajow europejskich. Niewielkim zasobom wodnym nie
sprzyjaja rowniez bezs$niezne zimy, ktore pozwalaty zasila¢ wody powierzchniowe oraz podziemne.

Podczas przeprowadzonych spotkan, uczestnikami byly nie tylko osoby sektora
publicznego, ale przed wszystkim mieszkancy terenow wiejskich. Wielokrotnie powtarzaty si¢
pytania z zakresu gospodarki wodnej, ale rowniez wnioski z przeprowadzonych ankiet wskazuja na
ogromne zapotrzebowanie na udzielanie porad oraz informacje¢ i promocje racjonalnego korzystania
z zasobow wodnych.

Wazng grupe spoleczng stanowig dzieci oraz mtodziez poniewaz to oni sg spadkobiercami
naszych dzialan. Istotne jest wpajanie od najmlodszych lat fundamentalnych zasad korzystania
i ochrony $rodowiska przyrodniczego. Mlodziez jest niezwykle podatna na przyswajanie wiedzy
oraz jest bardziej otwarta na nowosci nie tylko edukacyjne, ale réwniez techniczne. W obecnych
czasach edukacja nie odbywa si¢ tylko w szkotach, ale takze przy uzyciu $rodkéw masowego

przekazu. Pozwala to na wigkszy wachlarz mozliwosci edukacji mtodych pokolen.
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7.1. Zapotrzebowanie na ustugi doradcze (zakres doradztwa i forma)

Stwierdzono, ze w powiecie stargardzkim zapotrzebowanie na ustugi doradcze, a takze

informacje i promocje dobrych praktyk w zakresie gospodarowania woda w rolnictwie jest bardzo

duze. Najistotniejsze kierunki, w ktorych powinny by¢ umocowane ustugi doradcze to:

v
v

v

zrozumienie obiegu wody w przyrodzie,

omoéwienie zapotrzebowania poszczegdlnych gatunkéw roslin na wode oraz wilgotnosé
gleby, co umozliwi wyliczenie potrzebnego nawodnienia upraw i racjonalnego nawadniania,
analiza wptywu dziatan wiasnych na wody — sptywy powierzchniowe zanieczyszczajgce
wode i czynigce j3 niezdatng do wykorzystania w gospodarstwie,

Zrozumienie w jaki sposob podmiot we wilasnym zakresie moze minimalizowaé wlasny,
negatywny wptyw na wody — strefy ekotonowe i buforowe,

budowa oczek wodnych magazynujacych wode opadowa i powodujacych wzrost
wilgotnosci gleby,

wybor i wykorzystanie odpowiedniego systemu nawadniania,

przedstawienie systemow magazynowania i ewentualnej filtracji wody opadowej
1 podsigkowej wykorzystywanej na potrzeby biezace,

pomoc w realizacji wlasnych ,,przydomowych” oczyszczalni $ciekdw.

W kwestii form doradztwa najodpowiedniejsze sa dwie formy:

1.

grupowe — szkolenia powickszajace wiedz¢ na temat obiegu wody, zapotrzebowania
dobowego poszczegdlnych gatunkéow roslin w wode, nowoczesne systemy nawadniajace
1 magazynujagce wodg, istotno$¢ oczek wodnych dla poprawy stosunkéw wodnych na
gruntach ornych,

indywidualne — dopasowanie do potrzeb wilasnych systeméw nawadniajacych
1 magazynujacych, dobor przydomowej oczyszczalni $ciekow. ochrona wod ptynacych

przed zanieczyszczeniami rolniczymi.
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7.2. Zapotrzebowanie na informacje¢e i promocje w zakresie gospodarki woda, jej
wykorzystania, gospodarowania oraz oszcz¢edzania

Poprawa poziomu $wiadomosci ekologicznej jest niezwykle wazna poniewaz pozwoli na
budowanie wiasciwych postaw ekologicznych. Przeprowadzone badania pozwolity na oceng
stopnia rozpowszechniania, udost¢pniania oraz promowania wiedzy 1 informacji zwigzanych
z racjonalnym gospodarowaniem zasobami wodnymi, zwlaszcza na terenach wiejskich powiatu
stargardzkiego. Zauwazono, ze dziatania chronigce i informujace o zagrozeniu wystapienia suszy
oraz malejgcych zasobach wodnych, pojawiajg si¢ tylko w przypadku, gdy problem juz istnieje.
Jednakze w okresie gdy warunki wodne sg sprzyjajace, ilo$¢ oraz stan zasobow wodnych jest
pomijany, badz tez odktadany na dalszy plan. Dlatego wazne jest zwigkszenie zakresu informacji

oraz promaocji poprzez:

v’ organizacj¢ wyjazdéw dla rolnikow oraz sadownikoéw na stacje uzdatniania wody oraz
oczyszczalni §ciekow,

v’ angazowanie w akcje na rzecz ekologii lokalne spoleczenstwo np. soltysi, kota gospodyn
wiejskich, wolontariusze oraz kazda osoba zainteresowana dzialalno$cig spoteczna,

v’ stoiska z materiatami informacyjnymi na wydarzeniach regionalnych, tj. dozynkach, targach
rolniczych, dniach gminy, dnach powiatu,

v’ angazowanie dzieci i mlodziezy w akcje na rzecz $rodowiska polegajace na zbidrce
funduszy,

v’ akcje edukacyjne na dniach otwartych szkot, zawodach sportowych (postery, konkursy
fantowe na temat wiedzy o gospodarce wodnej),

v’ zwigkszenie ilo$ci zaje¢ z zakresu ochrony $rodowiska wodnego, zwlaszcza retencji wody
oraz wyjasnienie podstawowych zagadniefn zwigzanych z hydrologia,

v' zajecia praktyczne, pokazujace funkcjonowanie i zasade dziatania podstawowych urzadzef
hydrotechnicznych,

v' mozliwo$¢ odbycia praktyk w zakladach melioracyjnych, wodociggach, oczyszczalniach
sciekow (zwlaszcza dla uczniéw klas ponadpodstawowych, ktdrzy chcg kontynuowac¢ nauke
na uczelniach wyzszych),

v’ stworzenie systemdéw komputerowych lub aplikacji, ktore pozwalajg na oszacowanie ilo$ci

zuzywane] wody przez domownikow.
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8. Dzialalnos¢ Lokalnego Partnerstwa ds. Wody z perspektywa na kolejne lata
8.1. Funkcjonowanie LPW

Lokalne Partnerstwa Wodne pomimo nieustabilizowanej osobowo$ci prawnej powinny
przede wszystkim opiera¢ si¢ na wspOlpracy. Zasieg dziatalnosci LPW nie zawsze powinien
ogranicza¢ si¢ do okre§lonego regionu, tj. powiat, tylko funkcjonowac na zasadzie stworzenia
wspolnej ptaszczyzny pomigdzy gminami, powiatami, a nawet wojewodztwami, zgodnie z zasada
,mysl globalnie — dziataj lokalnie”. Wynika to z faktu, iz cz¢$¢ zbiornikéw i ciekow wodnych
usytuowana jest na granicach réznych jednostek terytorialnych, co tylko podkresla jak istotna jest
wspotpraca pomiedzy jednostkami z sektora publicznego, spotecznego oraz prywatnego.

Spotkania partneréw LPW na poziomie lokalnym powinny odbywaé si¢ co 4 miesiace,
w celu analizy aktualnych probleméw oraz dyskusji na temat zrealizowanych inwestycji 1 zadan.
Natomiast spotkania wszystkich partnerow raz w roku, aby dokona¢ oceny osiagni¢tych celéw oraz
wyznaczy¢ zadania na kolejne lata. Wspdlne spotkania pozwola na podjecie dziatan o szerszym
zasiggu, a tym samym pozwolg na ochron¢ zasobow wodnych kraju. Zasadnym jest, aby eksperci
bedacy czlonkami LPW rozpowszechniali wiedz¢ wsrdd pozostatych partneréw oraz prowadzili
zaj¢cia dla lokalnego spoteczefistwa oraz dzieci i mlodziezy. Spotkania edukacyjne 1 wszelkie
formy doradztwa powinny by¢ nieodptatne, co w przysztosci zacheci do cztonkostwa w LPW
wigkszg liczbe osob.

Gloéwne cele Lokalnych Partnerstw Wodnych powinny opiera¢ si¢ przed wszystkim na
wspolnym przeciwdzialaniu suszy i powodzi, co pozwoli na zrownowazone gospodarowanie
zasobami wodnymi kraju oraz ograniczenie strat w rolnictwie i sadownictwie, spowodowanych
warunkami hydrologicznymi oraz meteorologicznymi. Wyznaczanie oraz realizacja zadan LPW

bedzie si¢ opiera¢ na bazie wyznaczonych celow.
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CELE LOKALNYCH PARTNERSTW WODNYCH

I.  Ochrona zasobo6w wodnych kraju.

Il.  Ograniczanie strat w rolnictwie i sadownictwie.
1.

V.

Przeciwdzialanie powstawaniu suszy, powodzi i podtopien.
Zrownowazone gospodarowanie zasobami wodnymi kraju.
V. Wspélpraca pomiedzy sektorem spoltecznym, publicznym oraz prywatnym.

ZADANIA LOKALNYCH PARTNERSTW WODNYCH

I.  Nadanie Lokalnym Partnerstwom Wodnym osobowosci prawne;j.

Stworzenie sieci do wspolpracy pomiedzy podmiotami, ktore maja wpltyw na

gospodarke wodna.
I11.  Podejmowanie dzialan wplywajacych na poprawe i zwiekszenie retencji
korytowej.
IV. Pomoc dla rolnikéw w utrzymaniu rowéw melioracyjnych w dobrym stanie
V. Kontrola stanu urzadzen melioracyjnych na rzekach.
VI. Zasilanie i retencjonowanie wody w rowach melioracyjnych, korytach oraz
zbiornikach wodnych.
VIlI.  Umozliwienie realizacji nawodnien przez gospodarstwa i zaklady rolnicze.
VIII.

Spotkania ze specjalistami z dziedzin rolniczych, melioracyjnych oraz

hydrologicznych dla rolnikow, sadownikow oraz przedsi¢biorcow.

IX. Edukacja rolnikéw oraz przedsi¢biorcow z zakresu prawa wodnego i wydawania

zg6d wodnoprawnych.

X.  Pozyskiwanie funduszy na rzecz inwestycji realizowanych przez LPW.
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8.2. Czlonkowie Lokalnych Partnerstw Wodnych

W celu realizacji wyznaczonych celéw Lokalne Partnerstwa Wodne powinny opierac si¢ na
wspotpracy 3 sektorow: spotecznego, publicznego oraz prywatnego. Gléwnym hastem LPW jest
,wspotpraca”, ktora dotyczy przede wszystkim podmiotow zarzadzajagcymi woda, jak réwniez
korzystajacych z wody na danym terytorium.

Wyniki z przeprowadzonych ankiety pokazaly, ze znaczna czg¢$¢ spoteczenstwa nie wie
o dziatalno$ci LPW, badz tez nie jest zainteresowana dotaczeniem do partnerstwa. Wplywa na to
w duzym stopniu lekcewazace podejscie do spraw dobra publicznego przez Polakéw. Znaczna
cze$¢ 0sob nie jest zainteresowana cztonkostwem w organizacjach, ktore nie przyczyniaja si¢ do
poprawy komfortu ich zycia, badz tez nie polepsza Sytuacji finansowej gospodarstwa domowego.
Panuje rowniez btedne przekonanie, iz nie mamy wptywu na dziatalno$¢ i decyzje podejmowane
przez przedstawicieli jednostek terytorialnych. Niestety znaczng cze$¢ przedsiebiorstw oraz
urzedow dzialajacych na rzecz $rodowiska lub rolnictwa nie jest chetna do podjgcia wspotpracy
z LPW. Dlatego bardzo wazne jest budowanie sieci kontaktdw i promocja partnerstw. Im bardziej
dzialalno$¢ Lokalnych Partnerstw Wodnych zostanie rozpowszechniona oraz wigcej korzysci
bedzie ptyneto z ich funkcjonowania, tym wiecej cztonkéw bedzie cheiato dotaczy¢ do partnerstwa.
W tab. 29 podano przyktadowe podmioty, ktore wspolnie mogg tworzy¢ LPW z podzialem na
sektory.

Tabela 29. Jednostki wspotpracujace w ramach dziatalnosci Lokalnych Partnerstw Wodnych.

+ sadownicy

* rolnicy

* dzieci i mlodziez
Spoleczny * kola gospodyn wiejskich

* pozostali mieszkancy

+ urzedy miasta, gminy, powiatu

« RDOS, WIOS

» Agencja Restrukturyzacji Modernizacji Rolnictwa, CDR, ODR
Publiczny ° Regionalny Zarzad Melioracji 1 Urzadzen Wodnych

* Instytutyi Uczelnie Panstwowe

* prywatni przedsiebiorcy

Prywatny * spotki wodne
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8.3. Kompetencje dzialalnosci Lokalnych Partnerstw Wodnych

Dziatalno$¢ Lokalnych Partnerstw Wodnych powinna opiera¢ si¢ na regulaminie, ktory
okreslatby prawa, ale rowniez obowiazki cztonkéw partnerstwa. Umozliwi to okreslenie zasad oraz
zycia wewnatrz partnerstwa.

Kontrole oraz weryfikacje dzialalno$ci partnerstwa w kraju, powinien sprawowaé¢ Gtowny
Dyrektor LPW wybierany w drodze konkursu np. przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Lokalne Partnerstwa Wodne powinny funkcjonowac na terenie kazdego powiatu. Jednakze w celu
sprawnej komunikacji pomigdzy jednostkami, kazde wojewoddztwo powinno mie¢ swojego
reprezentanta mianowanego przez Gtoéwnego Dyrektora LPW sposrod czionkéw partnerstwa.
Kazdy powiat powinien by¢ reprezentowany przez 3 petnomocnikow, bedacych przedstawicielami
kazdego z sektoréw (spoteczny, publiczny, prywatny) i Wybieranych w drodze glosowania przez
cztonkéw LPW na podstawie kompetencji oraz zatwierdzeniu przez osobe pelnigca nadzor nad
funkcjonowaniem partnerstwa w wojewodztwie. Przedstawiciele powinni by¢ wybierani na dane
stanowisko na okres 5 lat. Dzieki temu kazdy zespot jednostki LPW otrzyma wystarczajacy okres

czasu na realizacj¢ wyznaczonych zadan.

Glowny Dyrektor LPW
Wojewodzki
Dyrektor LPW
Przedstawiciele LPW

na terenie powiatu

Spoleczny Publiczny Prywatny

Czlonkowie LPW

Rysunek 19. Struktura organizacyjna Lokalnych Partnerstw Wodnych.
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Spotkania przedstawicieli powiatu wraz z pozostalymi cztonkami Lokalnych Partnerstw Wodnych
odbywatyby sie cyklicznie co cztery miesigce. Pozwoli to na oceng¢ aktualnych problemow
I zaplanowanie zadan zwigzanych z ochrong zasobow wodnych na terenie powiatu. Natomiast
spotkania reprezentantow poszczegolnych jednostek LPW — dwa razy w roku, w celu oceny
zrealizowanych dotychczas dzialan oraz przedstawienia i omdwienia planowanych zadan oraz
inwestycji na kolejne lata. Rozmowy z czlonkami LPW powinny odbywaé si¢ w formie
wideokonferencji, posiedzen w Os$rodkach Doradztwa Rolniczego lub Centrum Doradztwa
Rolniczego. Wspoélpraca ze specjalistami z jednostek takich jak ODR, RDOS czy RZGW pozwoli
na rzetelng ocene oraz opini¢ w odniesieniu do realizowanych zadan. Organy te moglyby réwniez
na biezaco informowaé¢ o mozliwos$ci uzyskania funduszy na rzecz LPW z programéw krajowych,
a takze unijnych. Dodatkowo kooperacja Lokalnych Partnerstw Wodnych wraz z Urzgdami Gminy
czy Powiatu umozliwi szybsze podejmowanie dzialan ochronnych z zakresu gospodarki wodnej na
danych obszarach, poniewaz czlonkowie partnerstwa szybciej informowaliby o biezacych
problemach zwigzanych z retencja zbiornikow wodnych oraz stanem technicznym urzadzen
hydrotechnicznych. W efekcie doprowadzi to do odcigzenia organdéw administracji publicznej
1 przyspieszy realizacje¢ dziatan wptywajacych na ochrong¢ zasobéw wodnych, poprzez wydawanie

opinii przez cztonkdéw partnerstwa.

85



8.4. Zrédla finansowania Lokalnych Partnerstw Wodnych
Budzet LPW powinien by¢ ustalany na okres jednego roku kalendarzowego. Pozwoli to na
efektowne oraz zaplanowane wykorzystanie zasobow, ktoére wspomoze zarzadzanie ww. struktura.
Okreslony kapital umozliwi wyrdznienie celow, ktérych realizacja bedzie miata znaczenie
priorytetowe, wiec srodki finansowe w pierwszej kolejnosci zostang przeznaczone na te zadania.
Dodatkowo sprecyzowane fundusze pozwola nakresli¢ potrzeby finansowe dziatalno$ci partnerstw.
Fundusz Lokalnych Partnerstw Wodnych powinien przed wszystkim obejmowac
podstawowe wydatki dzialalno$ci partnerstw, tj. spotkania cztonkow LPW, funkcjonowanie
jednostek terytorialnych oraz formy doradcze 1 edukacyjne prowadzone w ramach ich aktywnosci.
Budzet LPW powinien sktada¢ si¢ z dwoch zrédet finansowania: srodkow krajowych oraz
srodkow wspdlnotowych, tj. Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego lub Europejskiego
Funduszu Spotecznego. Zasoby finansowe nie powinny pochodzi¢ ze $rodkéw samorzadoéw
terytorialnych poniewaz moze to stwarza¢ zagrozenie dla powstawania LPW lub tez ograniczac
podstawowe wydatki podmiotdw publicznych, ktére sg czesto niewystarczajace i uniemozliwiajg
realizacje wszystkich projektow. Kontrolg nad budzetem Lokalnych Partnerstw Wodnych powinien
sprawowa¢ Glowny Dyrektor wraz z przedstawicielami partnerstwa na poziomie wojewodztw.
Obecnie istnieje szereg mozliwosci finansowania inwestycji, ze $rodkow panstwa ale
réwniez unijnych. Lokalne Partnerstwa Wodne, jako nowo powstaly organ, mogiby skorzystac
z dotacji przyznawanych jako bezzwrotna pomoc udzielana w celu realizacji konkretnego dzialania.
Dodatkowo istnieje mozliwo$¢ uzyskania dofinansowania z instytucji dziatajacych na rzecz
ochrony zasobéw naturalnych kraju, m.in. Narodowy i Wojewédzki Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej. LPW jako jednostka realizujgca rowniez zadania w zakresu ograniczania

strat z rolnictwa mogtaby stara¢ si¢ o wsparcie finansowe z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
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8.5. Umocowanie prawne LPW

Obecnie Lokalne Partnerstwa Wodne nie posiadaja umocowania prawnego. Niemniej jednak

jest to sprawa priorytetowa. Nadanie kompetencji do przeprowadzania czynno$ci prawnych

okreslonej jednostce (podmiot prawny) w imieniu mocodawcy pozwoli na wlasciwe

funkcjonowanie i zarzgdzanie partnerstwem oraz realizowanie zadan zgodnie z obowigzujagcym

prawem na terenie kraju.

Podstawowe kwestie wymagajace zdefiniowania:

v
v
v

AN N NN

ustanowienie struktury organizacyjnej Lokalnych Partnerstw Wodnych,

wybor organu sprawujacego kontrolg dziatalno$ci partnerstwa,

sposdb mianowania przedstawicieli jednostek LPW na szczeblu, krajowym, wojewodzkim
oraz powiatowym,

przygotowanie regulaminu organizacyjnego,

system przyjmowania cztonkow LPW,

okreslenie praw i obowigzkow cztonkoéw partnerstwa,

zapis gtownych zatozen dzialalnosci LPW, w tym okre$lenie celéw i1 zadan jednostek,
sposob finansowania LPW, w tym zdobywanie funduszy na dziatalno$¢ i realizacj¢ zadan

partnerstwa.
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8.6. Inne uwagi dotyczace partnerstwa

Wspdlpraca w ramach dziatalno$ci LPW powinna funkcjonowaé w oparciu o szacunek do
wiedzy kazdego z cztonkow. Wzajemna realizacja zadan w ramach dziatalnosci LPW pozwoli na
przekazywanie nie tylko wiedzy, ale réwniez doswiadczenia kazdej ze stron. W osiggnigciu
zalozonych celdow pomocna bedzie przed wszystkim znajomo$¢ terytorium, na ktorym beda
wykonywane prace w ramach ochrony retencji koryt wodnych, ptodow rolnych oraz zasobow
wodnych. Nalezy pamictac, ze w poczatkowej fazie dzialalnosci partnerstw istotna jest promocja

I poszerzenie zasiegow ich dziatalnosci.
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9. Podsumowanie

9.1. Wnioski z poszczegolnych spotkan

Dziatalno§¢ LPW opiera si¢ na wspoipracy oraz wspolnych spotkaniach czlonkow
partnerstwa. Jednakze ze wzgledu na obostrzenia zwigzane z trwajacg epidemig COVID-19,
mozliwos¢ przeprowadzenia spotkan zostala mocno ograniczona.

Konsultacje odbyly si¢ w Zachodniopomorskim Os$rodku Doradztwa Rolniczego
w Barzkowicach w dniu 26 listopada 2020 r. W trakcie dyskusji przedstawiono mozliwosci jakie
niesie zatozenie LPW oraz mozliwych czlonkow partnerstwa i zakres jego funkcjonowania.
Czlonkowie aktywnie uczestniczyli w dyskusji i przedstawili swoje stanowisko w sprawie
dziatalnosci partnerstwa. Omoéwiono aktualne problemy i kwestie zwigzane z ochrong zasobow wod
na terenie powiatu stargardzkiego.

Wazna grupa uczestnikow byli rolnicy 1 mieszkancy gmin powiatu, ktdrzy przedstawili
swoje obecne potrzeby i1 problemy zwigzane z pojawieniem si¢ suszy. W toku spotkania skupiono
si¢ gtownie na obmysleniu planu dzialan i zadan wptywajacych na stan zasobéw wodnych na

omawianym terenie.
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9.2. Rekomendacje dla MRiRW

Zadania w ramach dziatalnosci LPW, powinny by¢ realizowane nie tylko z mysla
o zwigkszeniu retencji wodnej, ale réwniez z uwzglednieniem Dobrej Praktyki Rolniczej
i obowiazujacego prawa srodowiskowego, czyli Prawa Ochrony Srodowiska oraz Prawa wodnego.
Istotne jest, aby podejmowane dziatania byly mozliwe do zrealizowania oraz zrzeszaty jak
najwicksza grupe osob zainteresowanych dziatalnoscia LPW, co przetozy si¢ na aktywnie
I rzetelnie wspotuczestniczenie w pracach na rzecz partnerstwa.

W celu wihasciwego funkcjonowania LPW, powinna zosta¢ wytyczona jednostka
administracyjna, ktora nie tylko bedzie sprawowata nadzor nad dziatalno$cig partnerstwa, ale
réwniez odcigzy jednostki samorzadu terytorialnego, tj. urzedy gminy oraz powiatu od obowigzkow
zwigzanych z praca administracyjng wynikajaca z realizacji wyznaczonych zadan. Partnerstwa
moglyby sprawowac nadzor nad stanem retencji wod na zagrozonym terenie, jakoscig urzadzen
melioracyjnych oraz optatami wynikajacymi z uzytkowania wod na obszarach rolniczych.

Realizowane zadania w ramach partnerstwa pozwolg na ochrone zasobéw wodnych kraju
tylko w przypadku, gdy beda one przemslane i wykonywane odpowiedzialnie. Wazng kwesti¢
stanowig naktady finansowe, ktore LPW mogloby uzyska¢ w ramach dofinansowania ze $§rodkow
unijnych, badz tez krajowych.

Powiat stargardzki charakteryzuje si¢ wysokimi walorami terenu, bogatg siecig rzeczng oraz
licznymi  jeziorami i oczkami wodnymi. Na omawianym terenie jest duze wykorzystanie
gospodarcze wody, a powiat, jak wigkszo$¢ kraju boryka si¢ z brakiem wody oraz niska jej
jakos$cia. Nalezatloby wprowadzi¢ rozwigzania zmniejszajace wplyw zanieczyszczeh w postaci
sptywow tadunkéw biogennych do wod powierzchniowych poprzez rozbudowe stref buforowych

sktadajacych si¢ z zadrzewien 1 krzewOw porastajacych obszary przybrzezne.
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9.3. Plan dzialan na przyszlos¢

Na podstawie uzyskanych informacji, ponizej zestawiono ranking inwestycji jakie nalezatoby

przeprowadzi¢ na obszarze LPW.

1. Rozbudowa i modernizacja sieci kanalizacyjnej.

2. Ochrona jakosci wod, poprzez racjonalng gospodarke nawozami oraz §rodkami ochrony
ros$lin.

3. Ograniczenic negatywnego odzialywania energetyki na stan wod podziemnych
i powierzchniowych.

4. Przywrocenie i ochrona ciagglosci ekologicznej rzek.

5. Racjonalne korzystanie z wod uzytkowych.

6. Poprawa i utrzymanie wilasciwego stanu wod przejsciowych i1 przybrzeznych, zwlaszcza
ochrona zbiornikdw wodnych przed eutrofizacja.

7. Zlokalizowanie i zamknigcie niezarejestrowanych poborow wod.

Do sugerowanych kierunkow dziatan, jakie powinny zosta¢ wdrozone na terenie powiatu

stargardzkiego (w odniesieniu do wszystkich gmin) naleza:

1. Ochrona $roédpolnych oczek wodnych oraz tworzenie zbiornikow retencyjnych, ktore
magazynujg wody opadowe,

2. Uprawa roslin, szczegolnie zbdz, odpornych na susze,

3. Racjonalne nawozenie pol — powstrzymywanie si¢ od stosowania nawozow, kiedy
prognozy pogody w ciagu kilku najblizszych dni przewiduja deszcze,

4. Aktualizacja i dokumentacja danych na temat liczby i lokalizacji wszystkich budowli
hydrotechnicznych w powiecie,

5. Rozeznanie, czy wszystkie budowle hydrotechniczne przecinajace rzeki w poprzek (np.
elektrownie wodne, jazy) wyposazone sa w odpowiednio zaprojektowane przeptawki,
warunkujgce droznos¢ cieku zwierzetom wodnym,

6. Wykorzystanie nowoczesnych urzadzen, jak np. opracowany w Instytucie
Technologiczno-Przyrodniczym w Falentach (ITP) projekt elastycznego, przenosnego
progu pigtrzacego, ktorym mozna wielokrotnie na krotki czas podnosi¢ wode w malym

cieku lub rowie, utatwiajac jej pobor.
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9.4. Wspélpraca

W ramach dziatalnosci LPW wspolprace w pierwszej kolejnosci powinni podjaé:

- spotecznosci lokalne, zwtaszcza ich reprezentanci (soltys, wojt, burmistrz),

- rolnicy, sadownicy,

- przedstawiciele duzych spotek rolnych,

- uzytkownicy systemow nawadniania,

- lokalne dzienniki i o$rodki kultury, promujace wlasciwe praktyki korzystania z wod,
- nadle$nictwa,

- prywatni wlasciciele stawow i jezior,

- przedstawiciele Zarzagdow Zlewni.
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9.5. Promocja dobrych praktyk w zakresie oszcz¢dzania i odzyskiwania wody oraz edukacja

Wdrozenie innowacyjnych rozwigzan na terenach zurbanizowanych oraz wiejskich pozwoli
na racjonalne korzystanie oraz ochron¢ wod nie tylko lokalnie, ale réwniez w calym kraju. W celu
poprawy stanu oraz jakosci wod podziemnych i powierzchniowych oraz zwigkszeniu swiadomosci

ekologicznej spoteczenstwa, mozemy zastosowac ponizsze zadania:

- edukowanie proekologicznych wzorcow zachowan od najmtodszych lat (dzieci, mtodziez),
- wprowadzenie ,,modelu zrownowazonej spotecznosci” na terenach miejskich oraz wiejskich,

- poprawa wiedzy 1 umiejetnosci wsréd mieszkancow gmin w zakresie ksztattowania srodowiska
wodnego,

- ptynny przeplyw informacji migdzy czlonkami partnerstwa a spoleczenstwem,

- przygotowanie platformy lub miejsca do wymiany wiedzy 1 do§wiadczen z zakresu gospodarki
wodnej,

- wspolne podejmowanie przedsiewzie¢ w celu integracji srodowisk lokalnych,
- wyeliminowanie nieefektywnych dziatan prowadzonych na rzecz gospodarki wodnej,

- pomoc prawna w uzyskiwaniu pozwolen wodno-prawnych, w celu eliminacji nierejestrowanego
poboru waéd,

- stworzenie poprawnej sieci gospodarki odpadami, w celu eliminacji dzikich wysypisk $mieci,
zagrazajacych jakosci wod,

- poprawa wiedzy rolnikéw z zakresu racjonalnego nawozenia upraw.
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